1 prot.n. 174680 de1 27.04.2012

_ Sintesi Osservazione

L’Autorita di Bacino del Fiume Arno offre
un contributo istruttorio, richiamando il Piano
di bacino del Fiume Arno, articolato in piant
stralcio, al quale il PTC @ tenuto ad adeguarsi
in quanto strumento sovraordinato alla
restante pianificazione di settore sia per
quanto riguarda i piani stralcio approvati sia
per i progetti di piano in itinere con le
relative misure di salvaguardia:

- Piano di bacino, straicio “Qualita delle
acque del Fiume Amo” (approvato con
DPCM 31.3.1999);

- Piano stralcio “Attivita estrattive del Fiume
Amo” (approvato con DPCM 31.3.1999);

- Piano di bacino, stralcio “Riduzione del
" rischio idraulico” (approvato con DPCM

5.11.1999 e modificato con DPCM
4.7.2008);
- Piano di Dbacino, stralcio “Assetto

idrogeologico™ (PAI - (approvato con DPCM
6.5.2005)

Si invita pertanto a tenere in considerazione
le perimetrazioni delle aree a pericolosita
" individuate dal PAI e le condizioni d’uso del
. territorio previste. Per le risorse idriche, sia
sotterranee che superficiali, lo stralcio
“Bilancio idrico” (adottato con Del. del
Comitato Istituzionale n. 204 del 28.2.2008)
classifica il territorio per classi di
disponibilita idrica (sotterranee) ¢ deficit
. idrico (superficiale) definendo per ciascuna
classe e ciascun comprensorio le azioni
necessarie finalizzate al bilancio idrico a
scala di  bacino; riguardo alle acque
superficiai ¢ di subalveo viene inoltre
definito il DMV (Deflusso Minimo Vitale)
che deve essere garantito in base agli
obiettivi strategici ¢ generali che il Piano si
prefigge. Si informa, a tale proposito, quale
ulteriore contributo istruttorio, che ¢ stata
prorogata al 31.12.2012 la vigenza delle
misure di salvaguardia.

. L’osservazione & accolta

Autoritd di Baeino del Fiume Arno

. Controdeduzione

La Pianificazione di Bacino, con riferimento
alle pericolositd geologiche ed al bilancio
idrico, & tutta richiamata nello Staruto del
territorio, Titolo 1 Protezione idrogeologica.
Peraltro, detta pianificazione sovraordinata
viene riportata nel PTCP a titolo
esclusivamente  ricognitivo. Si ritengono,
invece, meritevoli di attenzione le possibili

integrazioni al Piano stralcio “Bilancio
idrico” che possono scaturire dal lavoro
svolto sugli acquiferi significativi della

Provincia di Firenze (par.1.7.2 dello Statuto
del territorio). Gli ambiti interessati dagli

interventi di tipo strutturale per la riduzione

del rischio idraulico, individuati dal Piano

stralcio “Riduzione del rischio idraulico”,

sono schematicamente indicati con finalita

ricognitive, limitatamente alle casse di

esondazione di tipo A e di tipo B, nelle Carte
PTC, .

dello  Statuto  del territorio del
richiamandone le misure di salvaguardia.

Per quanto atticne le attivitd estrattive, si
precisa che la Provincia & in procinto di
dotarsi di un Piano di settore, il PAERP '

(avvio del Procedimento per I’approvazione
del PAERP - DGP 20/2009), al’interno del
quale ¢ gia stata sviluppata la verifica di

coerenza con i Piani delle Autorita di Bacino

che interessano il territorio provinciale. Si

precisa altresi che, in coerenza con tale
assetto, la Carta dello Statuto del territorio

del PTC adottato contiene, ai sensi dell’art. 20

NA  (Aree per aftivita estrattive. Miniere), la -

ricognizione dei giacimenti individuati e
disciplinati dal PRAER (Piano regionale delle
attivitd  estrattive approvato con DCR
27/2007).




Alessandro Sodini - Amm.re Condominio Via
degli Stagnacci 17, Scandicci

2| Prot.n. 202088 del 17.052012

Sintesi Osservazione

Si chiede di ‘ridurre, se non del tutto
eliminare, la previsione del Regolamenio
urbanistico di Scandicci relativa
all’ampliamento della SGC Firenze-Pisa-
Livorno lungo il lato nord, nelle porzioni
confinanti il Condominio di via degli
Stagnacci 17.

formulata al Regolamento urbanistico (RU) .

Controdeduzione

E’ da precisare che si tratta di un’osservazione

del Comune di Scandicci che individua, lungo .

+ i lati della strada di interesse regionale SGC

Firenze-Pisa-Livorno (FI-PI-LI), due fasce - ;

* ricomprese in “aree per attrezzature, impianti e

infrastrutture di interesse sovracomunale™ (art. -

© 94 RU) - che possono essere interessate da

futuri adeguamenti viabilistici. Riguardo a tali f
fasce individuate dal RU del Comune di .

Scandicci, Iosservazione interessa quella che

* corre lungo il lato nord e che arriva a lambire

il fabbricato principale del Condominio di via

j deghi Stagnacci n® 17 fino a ricomprendere
: totalmente il fabbricato accessorio.

. L’osservazione viene formulata - negli stessi
termini - anche al PTCP, il quale perd non .
! individua alcuna fascia in ampliamento della
strada né indica, nella Carta dello Statuto del j
| ferritorio, [I’eventuale potenziamento della
stessa per il tratto oggetto dell’osservazione. .
1 Si precisa,

- programmazione
sulla viabilita di interesse regionale sottoscritta -

" Toscana e le sue Province, come aggiorata .

infatti, che 1la
triennale degli

con Protocollo di intesa tra la Regione

" nell’agosto 2010, non contiene riferimenti ad
. interventi di potenziamento della FI-PI-LI.

“sono descritti

Per quanto riguarda
nella

sistemi
laddove si fa riferimento

infrastrutturall),
agli interventi di

“adeguamento della FI-PI-L1”, trattandosi dei
previsti interventi di risanamento ¢ messa in :
sicurezza di tratti della strada di interesse
regionale secondo le tipologie concordate con

la Regione Toscana ed in parte gia realizzati.

' L’osservazione non & accolta.

nuova
interventi

gli interventi che
. attualmente interessano la strada in esame, essi .
Monografia relativa -
all’Area fiorentina (par. 4.3 - Linee di -
- indirizzo  per i ‘

S



'3 Prot. n® 210021 del 22.05.2012

Sintesi Osservazione

1) Si chiede di inserire tra le aree di cui agh
artt. 8 NA (Arce proteite: parchi, riserve
naturali e aree naturali protette di interesse
locale. Aree contigue alle aree protette) e 15
NA  (Biotopi e geotopi. Rete ecologica
provinciale) I'ambito territoriale interessato
dalla proposta di designazione di Sito della
rete Natura 2000 “SIC-ZPS Monte dei
Cucchi - Pian di Balestra™.

Si chiede pertanto che Dintero areale venga
compreso all’interno del sistema territoriale
Mugello e Romagna toscana, con riferimento
all’interno  della  relativa Monografia
attraverso specifiche schede di ANPIL e SIR.

Legambiente - Circolo Alto Mugello

Controdeduzione

1) Bisogna precisare che I’area in esame, per
la quale si propone la designazione di Sito

della rete Natura 2000 “SIC-ZPS Monte dei

Cucchi - Pian di Balestra”, non risulta inserita
dal PTC adottato tra le aree protette di cui
all’art. 8 NA in quanto detta disciplina si
riferisce esclusivamente alle aree protette gia
istituite ai sensi della vigente normativa
statale e regionale in materia, secondo le
relative procedure. Le aree gia istituite sono
descritte in apposito Repertorio del quadro
conoscitivo del PTC (doc. QC 11 - Aree
naturali protette). Detto
comprende anche la descrizione dei  “Siti
della Rete Natura 2000 ¢ della Rete ecologica

regionale complessivamente definiti come -

SIR (LR n° 56/2000)” gia designati, come

evidenziato in ciascuna Monografia relativa aj ‘

sistemi territoriali individuati dal PTC. Nel

caso di specie il riferimento & costituito dalla
del
Mugello e Romagna toscana, in particolare .

Monografia del sistema territoriale

dal par. 2.2 (Il sistema delle arce protette ¢ la
rete ecologica).
Per  quanto I’area

riguarda oggetto

dell’osservazione, in quanto caratterizzata da °
essa ¢ gid -

rilevanti aspetti naturalistici,
compresa dal PTC adottato tra gli “ambiti di

reperimento” da riservarsi prioritariamente |
allistituzione di aree protette (art. 10 NA),
tutelati quali invarianti strutturali e descritti -
nell’ dtlante delle invarianti strutturali. In -

particolare I'arca & compresa nell’ambito di
reperimento A06 “Sasso di San Zanobi e

Sasso della Mantesca - Sasso di Castro e ]

Monte Beni”, la cui
contenuta nella Carta dello
territorio del PTC adottato. L’ambito A06

perimetrazione &

risulta ulteriormente descritto nel par. 3.2 (1l .

territorio aperto e le invarianti strutturali)
della  Monografia relativa al  sistema
territoriale del Mugello e Romagna toscana.

Per 1 motivi sopra esposti, la richiesta di
inserimento dell’area “Monte dei Cucchi -
Pian di Balestra” tra le Aree protette gia
istituite di cui all’art. 8 NA ¢ tra i SIR gia
designati di cui all’art. 15 NA non pud essere
presa  in  ulteriore considerazione.

Repertorio -

Statuto  del
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2) Si chiede di riconoscere quali “alberi
monumentali” ai sensi dell’art. 14 NA

~(Immobili ed aree di notevole interesse

pubblico) gli alberi oggetto di tale specifica

" richiesta, depositata presso ’Unione dei

Comuni dell’Alto Mugello, tra i quali un

. particolare esemplare di acero, di portamento
- ¢ dimensioni monumentali, evidenziato in

~ allegato.

- L’osservazione, nel suo complesso, &

L’osservazione induce perd a rivedere le

descrizioni gia contenute nel PTC adottato ¢ °

ad integrare UAdante delle
strutturali ¢ la Monografia del Mugello e

invarianti

Romagna toscana con i contributi conoscitivi -

offerti in relazione all’ Ambito di reperimento
A06  che il PTC, correttamente, riserva alla
futura istituzione di aree protetie.

L’osservazione, in questo punto, & accolta in

parte.
2) Quanto alla richiesta di riconoscimento
quali “alberi monumentali” ai sensi dell’art.
14 NA (Immobili ed aree di notevole

interesse pubblico) degli alberi in esame, '

analogamente a quanto dedotto al punto
precedente, occorre precisare

che detta ;

disciplina del PTC adottato rinvia al’Elenco

regionale degli alberi monumentali, formato

ai sensi dell’art. 3, comma 4, della LR n° -

60/98, quale riferimento esclusivo per il
recepimento di tali dati sia nel quadro
conoscitivo (doc. QC 13) sia nella Carta dello

Statuto del ferritorio. Per questo, la richiesta -
di inserimento degli alberi segnalati tra gli :

Immobili ed aree di notevole

interesse

pubblico di cui all’art. 14 NA non pud essere

presa in ulteriore
L’osservazione perd induce, anche in questo
punto, a rivedere le descrizioni gia contenute

considerazione. '

nel PTC adottato e ad integrare sia I’ Arlante ;
delle invarianti strutturali sia la Monografia -

del Mugelio e Romagna toscana con i

contributi conoscitivi offerti, in relazione
all’Ambito di reperimento A06, mediante
specifico riferimento alla presenza,
contesto, degli alberi segnalati.
L’osservazione, in questo punto, & accolta in
parte.

nel |




4 Pprot. n° 219378 del 29.05.201

Sintesi Osservazione

Si chiede di rettificare la Carta dello Statuto

- del territorio del PTC adottato al fine di
comprendere all’interno del ferritorio aperto
di cui all’art. 7 NA la localitd Montorsoli e/o
Stazione di Montorsoli nel Comune di Sesto
Fiorentino, anche tenuto conto dell’effettivo
stato dei luoghi.

2 - Luca Bacherini -

Controdeduzione

" L’insediamento individuato dal PTC adottato,

che in un ottica di area vasta si ritiene di

' confermare, comprende in un unico perimetro

le localitd, poste a confine, di Pian di San -

Bartolo (Fiesole) e di Montorsoli  (Sesto
Fiorentino), ivi compresa la Stazione di

~ Montorsoli posta lungo la Ferrovia Faentina. :
~ Nel caso di specie, i criteri definiti dal PTC ;
. per gli insediamenti (in particolare dagli artt. -

22 e 22bis NA e dal Titolo HI dello Statuto del ’

* lerritorio), sono finalizzati all’ottenimento di
. una effettiva riduzione del consumo di suolo e
" risultano comunque adeguali al conseguimento

© degli obiettivi strategici assunti dal piano per il -
* territorio provinciale ed elencati nel comma 3
" dell’art. I NA.

' L’osservazione non ¢ accolta.
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S Prot. n° 227365 del 04.06.2012

Sintesi Osservazione

1) Si propone [Iinserimento quali aree

archeologiche o tracciati di rilevanza

archeologica, ai sensi dell’art. 14 NA del

PTCP adottato, delle aree di ritrovamento dei

basolati della “Flaminia Militare” (0 “Via
" degli Dei™), delle vette del Monte Lario e del
. Monte Bastione e della localita Zuccaia.

2) Si propone Iinserimento tra le Aree di

protezione storico ambientale, ai sensi
dell’art. 12 NA, del percorso della “Via degli
Dei” dal confine emiliano nei pressi del
Monte Bastione, passando per le localita
Faggeta, Capannone, Piana degli Ossi,
Passeggere, Poggiaccio ed oltre sino a
Fiesole, con una relativa fascia di attenzione
(buffer di almeno 200 m).

Italia Nostra - Sezione di Firenze
Controdeduzione

1) Per quanto riguarda la richiesta di
inserimento  quali arce archeologiche o
tracciati di rilevanza archeologica, ai sensi
dell’art. 14 NA, delle aree in esame, &
necessatio  precisare che la  disciplina

contenuta in detto art. 14 (fmmobili ed aree di -

notevole interesse pubblico), comma 2, si
riferisce esclusivamente alle aree

archeologiche vincolate ai sensi della L. -

1089/39, le quali soltanto sono riportate, a
mero titolo ricognitivo, nella Carta dello
Statuto del territorio, come I’area vincolata di
Piana degli Ossi o altri vincoli puntuali ai
sensi di detta legge.

L’osservazione, in questo punto, non pud -

essere accolta.

2) Per quanto riguarda la richiesta di
inserimento del percorso della “Via degli
Dei”
ambientale, quale invariante strutturale del

tra le Aree di protezione storico

PTC (art. 12 NA), occorre precisare che il

percorso gia risulta in gran parte compreso
dal piano adottato all’interno di
costituenti invariante strutturale, a seconda
del valore preminente riconosciuto e secondo
un’impostazione sistemica
tutele da riservare al territorio provinciale. 11

aree |

del PTC delle .

riferimento & costituito dai tratti gia compresi
all’interno degli “ambiti di reperimento” da j

riservare prioritariamente  all’istituzione di
aree protette (art. 10 NA) o all’interno delle
“aree fragili del territorio aperto” (art. 11

NA), ambiti tutti descritti nell’Atlante delle

invarianti strutturali.
Nel caso in esame, a partire dal confine
emiliano, il percorso & compreso negli ambiti

di reperimento A06, A01 e A0S, nonché entro

le aree fragili AF02, AF04, AF07, AFO08, lc
cui perimetrazioni sono contenute sia nella
Carta dello  Stamto del territorio sia

nell’ Atlante delle invarianti strutturali. Tali

ambiti territoriali sono descritti anche nel par.
32 (I territorio aperto ¢ le
strutturali) delle Monografie
ciascun  sistema territoriale
(Mugello e Romagna toscana e Area

relative a

invarianti

interessato |

Jiorentina). L’osservazione induce comunque

a rivedere dette descrizioni gia contenute nel

PTC adottato e ad integrare sia il Repertorio



‘ 3) Si propone I'inserimento quale “percorso
“per il trekking” dell’antica strada romana
" identificata come Flaminia Militare, in modo
i da ricongiungerla a quanto gia individuato
" dal PTC in localita “Passeggere” come sede
 storica sino a Fiesole.

 delle invarianti strutturali sia le Monografic
con i contributi conoscitivi offerti per quanto

riguarda la “Via degli Dei”.

L’osservazione, in questo punto, ¢ accolta in
parte, nel senso e limiti esposti. ’

3) Si procede ad evidenziare nella Caria
dello Statuto del territorio del PTC il tratto
segnalato della Flaminia Militare, fino alla
localita ~ “Passeggere”, quale percorso
storico-culturale, ¢ ad integrare il testo
dell’art. 16 NA (Reti di percorsi attrezzati)
con apposito riferimento alla “Flaminia
Militare™.

~ L’osservazione, in questo punto, & accolta.

L’osservazione, nel suo complesso, & accolta in parte, nel senso e limiti esposti,



| Prot. n. 234184 del 07.06.2012

. Sintesi Osservazione

1) Per quanto riguarda la viabilita, si chiede
di indicare la strada SGC FI-PI-LI con
simbolo grafico di potenziamento nelle tavv.
23-24 della Carta dello Stratuto del territorio
~del PTC.

+ 2) Si chiede di indicare nella Carta dello
Stratuto del territorio (tav. 24) la stazione di

- Montelupo Fiorentino con simbolo “fermata

" del servizio metropolitano esistente”, stante il
ruolo di nodo strategico della stessa.

3) Si chiede di rappresentare [’esatta
perimetrazione della cassa di espansione gia
realizzata lungo la Pesa e di quella prevista
secondo il relativo progetto esecutivo
(Fibbiana 1).

4) Si chiede di sostituire il simbolo “PS” che

. indica I"Ospedale Psichiatrico Giudiziario
(OPG) con il simbolo “H: Attrezzature
sanitarie e ospedaliere”, in accordo con
quanto definito dal DPCM del 01/04/1998
(struttura sanitaria).

, accolta.

accolta.

Controdeduzione

1) Il potenziamento della strada di interesse

regionale SGC FI-PI-LI non risulta previsto
dalla nuova programmazione triennale degli

interventi sulla viabilita di interesse regionale, '

sottoscritta con Protocollo di intesa tra la

Regione Toscana e le sue Province, come '

aggiornata  nell’agosto  2010.

Questo -

premesso, ¢ da precisare che a seguito
dell’osservazione d’ufficio n. 8 la disciplina -
contenuta nel comma | dell’art. 30 NA del :

risulta con la

che il

PTC adottato
specificazione

integrata

recepimento delle

previsioni del Piano regionale integrato delle
infrastrutture e della  mobilita  (PRIIM),
quando non comporta modifiche alle strade
provinciali, costituisce mero aggiornamento
del quadro conoscitive del PTC. Si ritiene
pertanto di aver chiarito la natura meramente |

indicativa delle previsioni che riguardano le
strade di interesse regionale che il PTC &
tenuto a recepire.

L’osservazione, in questo punto, non &

2) L’osservazione consente di inserire un dato |
elaborati :

effettivamente mancante  neghi

allegati alla delibera della Giunta Esecutiva
del Circondario Empolese Valdelsa n. 57 del
15/11/2011. Pertanto si procede ad indicare -
nella Carta dello Statuto del territorio la

fermata del servizio
Montelupo Fiorentino.

L’osservazione, in questo punto, & accolta,

metropolitano  di

3) Per quanto riguarda gli interventi strutturali
per la riduzione del rischio idraulico (art. 4

NA), si precisa che la Carta dello Statuto del
territorio  riporta,  quale

ricognizione

schematica, le previsioni della pianificazione i

di bacino.

L’osservazione, in questo punto non ¢
b 3

4) Si procede alla correzione dell’errore
materiale segnalato nella Carta dello Statuto
del territorio (tav. 24).

L’osservazione, in questo punto, é accolta.



di “aree sensibili di fondovalle” nella zona
collinare di Montecuccoli e Bobolino e
nello stretto ambito compreso tra la FI-PI-L1
e la ferrovia.

6) Si chiede di riportare nella tav. 24 la parte
dell’insediamento produttivo “Le Pratella”
. attualmente realizzata.

6.1) Si chiede di riportare nella tav. 24 il
corretto  percorso  del  “corridoio  di
- connessione ecologico ambientale”, come
- indicato in allegato.

. rappresentazione delle

5) Come rilevato anche con specifica .
! osservazione d’ufficio (vedi osservazione n°®

8), si tratta di errore grafico occorso nella ‘
“aree sensibili di
Jondovalle” (art. 3 NA) negli elaborati forniti

* dal Circondario Empolese Valdelsa. Cid ha '

comportato ['inclusione di ambiti collinari o
di ambiti privi di corrispondenza con le .

* definizioni contenute in disciplina. Pertanto, '
_si procede ad eliminare I’errore nella Carta

dello Statuto del territorio (tavv. 23-24); le

- aree ricadono in ‘“territorio aperto” (art. 7

NA).
L’osservazione, in questo punto, & accolta.

' 6) Si procede alla correzione nella Carta dello

Statuto del territorio (tav. 24) dell’errore
riguardante I'insediamento produttivo Le
Pratella. Detto insediamento risulta gia
correttamente rappresentato sia nel Repertorio
delle aree produttive (doc. QC 15 Aree
produttive) sia nella Monografia relativa al

, sistema territoriale del Valdarno empolese.

L’osservazione, in questo punto, é accolta.

6.1) La rappresentazione dei corridoi di

. connessione ecologico-ambientale (art.9 NA) :
"¢ stata effettuata sulla base di specifico -
. approfondimento tematico condotto alla scala -

provinciale (doc. QC 22 Individuazione delle

! aree di collegamento ecologico - doc. QC 02 |
" Reti ecologiche);
; elementi che possano indicarne profili di

non risultano prospettati |

erroneitd o di inadeguatezza. In ogni caso si -
sottolinea che I’Amministrazione osservante '

, Pu0 eventualmente provvedere a precisazioni
* alla scala locale.

L’osservazione,
accolta.

in questo punto, non &

L’osservazione, considerata nel suo complesso, & accolta in parte, nel senso ¢ limiti di |

quanto esposto nei singoli punti.




Sintesi Osservazione

, Le  seguenti  osservazioni  integrano
I’osservazione al PTC predisposta
congiuntamente dai Dirigenti/Responsabili (o
loro delegatiy dei servizi Assetto del

- Territorio dei Comuni del Circondario

Empolese Valdelsa.

1) In relazione alla Monografia dei sistemi
territoriali (Circondario Empolese Valdelsa)
st evidenzia la mancata individuazione
cartografica degli ambiti descritti, tale da
consentirne una effettiva valutazione delle
morfologie, dei soprassuoli, delle relazioni
caratterizzanti, ecc.

| dell’area produttiva di Botteghe (tabella di cui
al par. 2.1.3.1).

1.2) Erronea rappresentazione
insediamenti produttivi nel doc. QC 15
rispetto al loro effettivo stato di attuazione.

T | Prot.n.235138 del 07.06.2012

degli |

Comune di Fucecchio

" Controdeduzione

Presa d’atto e rinvio, in generale, alle j
controdeduzioni all’osservazione n. 25 dei
Comuni del Circondario Empolese Valdelsa.

1) L’osservazione segnala la mancanza di
riferimenti cartografici in relazione ad alcune :
indicazioni contenute nelle Monografie dei
sistemi territoriali allegate alla delibera della
Giunta Esecutiva del Circondario Empolese
Valdelsa n. 57 del 15/11/2011. In effetti, la
presenza di “ambiti omogenei di paesaggio”
nei par, 2.1.1 (Gli ambiti territoriali), quale
articolazione interna degli ambiti territoriali :
descritti dal PTC in base al riconoscimento
dei tipi morfologici di base (vedi ad esempio ;
le descrizioni contenute nei paragrafi 2.2 di '
tutte le altre Monografie), non trova alcun
ulteriore riscontro  nel piano. Tale .
articolazione, priva sia di definizione
cartografica sia di adeguata disciplina, non
risulta coerente con I’impostazione del PTC
per gli altri sistemi territoriali (vedi a tal
proposito la non omogeneita con le altre
Monografie  segnalata  dall’osservazione '
d’ufficio n. 8). Deve considerarsi un errore
materiale, risalente ad una iniziale provvisoria -
stesura, non portata poi ad ulteriore
svolgimento. Si  procede  pertanto
all’eliminazione del testo relativo ai suddetti
“ambiti omogenei di paesaggio” all’interno
del par. 2.1.1 delle due Monografie curate dal
Circondario ¢ relative al sistema territoriale
del Valdarno empolese ed a quello della
Valdelsa.

L’osservazione, in questo punto, & accolta.

1.1) Si procede all’eliminazione della tabella -
contenente I’indicazione errata
dell’estensione  dell’area  produttiva  di
Botteghe nella ~ Monografia del sistema
territoriale Valdarno empolese (par. 2.1.3.1).
L’osservazione, in questo punto, & accolta.

1.2) La schedatura degli ambiti produttivi
effettuata dalla Provincia ¢ di natura
meramente ricognitiva e non ha carattere
. prescrittivo, come indicato nel comma 2



2) Relativamente alle Norme di attuazione: la
norma configura un eccesso della funzione

. pianificatoria della Provincia (art. 22bis - Gli

" insediamenti: criteri per la citta nuova.
Criteri per il dimensionamento e requisiti di
qualita ¢ art. 23 - Criteri per gli insediamenti
produttiviy e assume un carattere prescrittivo
che esula dai contenuti del PTC.

© 2.1) La Carta del grado di vulnerabilita degli '

" acquiferi  all’inquinamento  richiamaia
dall’art. 2 (Aree instabili e vulnerabili
all’inquinamento) e dall’art. 5 (Aree di

- protezione idrogeologica) esclude il territorio
del Circondario Empolese Valdelsa.

. 2.2) Art. 3 (Aree sensibili di fondovalle):
la norma si caratterizza in termini di
compatibilita idraulica degli interventi,
inammissibile per aree mai interessate da
. fenomeni di esondazione o classificate come
aree a pericolosita  idraulica  media,
consentendo interventi ¢ usi strettamente

dell’art. 23 NA. Le eventuali modifiche

potranno essere prese in considerazione
quando verra fatto I aggiornamento.

L’osservazione, in questo punto, non &

accolta

2) I1 PTCP puo avere contenuti precettivi in

senso lato (cio¢ giuridicamente rilevanti) di |

tipo diverso. Cid in relazione alla varieta
degli aspetti  “materiali” su cui

¢ da

provvedere e della dimensione degli interessi -

da considerare
paesaggistici,

ambientali,
senso  stretto,

(profili
territoriali in

interessi di rilievo sovracomunale o non,

ecc.). L’esigenza rappresentata deve essere

dunque valutata in relazione all’identita e alla

qualificazione giuridica che ad ogni tema &
attribuibile in ragione della legislazione
nazionale ¢ della legislazione regionale (per
quanto di rispettiva competenza), nonché
degli atti  di  programmazione, di

pianificazione e di indirizzo, in specic di

livello regionale, come il PIT. Tutto questo

necessariamente rinvia al merito dei vari |
richiesta  di ¢

argomenti  oggetto  di
modificazione.

Questo premesso, la disciplina citata in questo |

punto dell’osservazione (art. 22bis Gli
insediamenti: criteri per la citta nuova.
Criteri per il dimensionamento e requisiti di

qualita e art. 23 Criteri per gli insediamenti |

produttivi) contiene criteri metodologici da

seguire da parte dei Comuni, in coerenza con

il Titolo 111 dello Statuto del territorio e con

le direttive e prescrizioni dettate dal PIT.
L’osservazione, in questo punto, non &

accolta.

2.1) La mancata rappresentazione del

territorio del Circondario Empolese Valdelsa :
nella Carta del grado di vulnerabilita degli

acquiferi all’inquinamento,

specifica osservazione d’ufficio

¢ oggetto di .
(vedi .

osservazione n. 8). Si procede pertanto a
completare la rappresentazione dei temi nel .

territorio del Circondario.
L’osservazione, in questo punto, ¢ accolta.

2.2) Come gia rilevato da questo ente con
(vedi

specifica  osservazione  d’ufficio
osservazione n° 8), si tratta di un errore
grafico occorso nella rappresentazione delle

aree sensibili di fondovalle (art. 3 NA) negli |
elaborati forniti dal Circondario Empolese

Valdelsa. Cio ha comportato I'inclusione di



funzionali al solo svdlﬂgirment(')”dellé attivita

esistenti, non tenendo altresi conto dei diversi
" livelli di antropizzazione delle aree né delle

strategie di sviluppo territoriale del Piano
- strutturale.

. 2.3) Si propone di sostituire cosi il comma 2
- dell’art.4 (Aree per il contenimento del
" rischio idraulico): “2. Gli strumenti della
* pianificazione e programmazione provinciale
promuovono azioni e comportamenti tali da
non alterare le condizioni idrogeologiche
locali, della  copertura  vegetale e
dell'efficienza idraulica delle rete idrografica
- principale e minore”.

2.4) 1l titolo del’art. 5 (Aree di protezione
" idrogeologica) non ¢ idoneo all’oggetto
poich¢ si associano le condizioni di stabilita
idrogeologica con quelle di protezione
idrogeologica (falda). Si propone pertanto la
seguente articolazione: art. 5 - Aree di tutela
dal dissesto idrogeologico (1. Sono aree di
. protezione idrogeologica quelle sottoposte a
vincolo idrogeologico ...) e art. 5bis - Aree di
tutela delle condizioni idrogeologiche e della
" falda idrica (1. A finalita ricognitive tali aree
sono individuate nella Carta del grado di
vulnerabilita degli acquiferi
all’inquinamento ...).

ambiti collinari o di ambiti privi di
corrispondenza con le definizioni contenute in
disciplina. Pertanto, si rinvia al successivo
punto 4.4 per quanto riguarda la definizione .
di dette aree nel territorio comunale.

Questo premesso, le aree sensibili di
Jfondovalle, come da definizione contenuta in

disciplina, comprendono  contesti  del -
territorio provinciale tra loro differenti dal '
punto di vista idraulico, in ogni caso

caratterizzati dalla presenza di reti naturali o
artificiali  di drenaggio superficiale, dalla -
loro idoneita a costituire strutture funzionali -
con il sistema delle aree protette e delle reti
ecologiche ¢ dalle loro peculiarita sotto il -
profilo storico-culturale del paesaggio fluviale

e di pianura (art. 3, commi 1, 2 e 3). La "
pericolosita idraulica rileva soltanto ove nel
caso in cui effettivamente  sussista detta
condizione e con [lintensitd in fatto
corrispondente. La disciplina di cui al comma
5 dell’art. 3 NA, diversamente da quanto -

ritenuto, non preclude interventi ¢ usi
ulteriori rispetto alle attivita esistenti. ;
L’osservazione, in questo punto, non &

accolta.

2.3) La proposta non ¢& accoglibile. :
“L’efficienza idrogeologica del suolo, della
copertura vegetale” ¢ nozione che esprime un :
livello (dinamico) di protezione ulteriore
rispetto  alle  “condizioni idrogeologiche
locali”, che questa Amminisirazione ritiene di |
dover perseguire atlraverso i suoi strumenti di -

Pianificazione e programmazione provinciale,

strumenti che costituiscono I'oggetto a cui
esclusivamente si riferisce il citato art. 4, c. 2. ‘
L’osservazione, in questo punto, non &
accolta.

2.4) Diversamente da quanto ritenuto, il
riferimento  alla  Carte del grado di
vulnerabilita degli acquiferi all’inquinamento
contenuto nel comma 2 dell’art. 5 NA (Aree
di protezione idrogeologica) ¢ da intendersi
esclusivamente quale indicazione relativa ‘
all’evidenziazione del perimetro del vincolo
idrogeologico nelle cartografie del PTC. Gli
aspetti relativi aila tutela delle risorse idriche
sotterranee  sono  gia  disciplinati  dal -
successivo articolo 6 delle Norme del PTC, .
con adeguato rinvio alla Carta in esame. Non
vi ¢ dunque la necessita di aggiungere I’art. -
5bis proposto. :

L’osservazione, in questo punto, non &



2.5) Il titolo dell’art. 6 (Protezione di pozzi

e sorgenti selezionati) non ¢é idoneo
" all’oggetto e se ne propone la seguente
- modifica: art. 6 - Protezione delle risorse
idriche di sottosuolo e delle aree di
approwviginamento idrico. Inoltre si propone
 di sostituire il comma 7 dell’art. 6 NA con il
seguente: “7. Premesso che gli strumenti
della pianificazione comunale regoleranno,
con apposita normaliva, i criteri e metodi per
il monitoraggio delle condizioni
idrogeologiche per la individuazione delle
aree carafterizzate da deficit della capacita di
ricarica della falda, in modo tale che gli
claborati  cartografici  descrittivi  non
determinino un vincolo assoluto ¢ il loro
- aggiornamento non costituisca variante allo
strumento urbanistico vigente, in dette aree
non dovranno essere previsti muovi
+ insediamenti con approvvigionamento da
acque sotterranee. Negli altri casi, nuovi
insediamenti potranno essere previsti previa
la valutazione della sostenibilita
. idrogeologica del fabbisogno stimato™.

- 2.6) Art. 7 Tutela del territorio aperto: la

. proposta di una sostanziale cristallizzazione
. del margine urbano degli  insediamenti
ignora i diversi livelli di antropizzazione
delle aree e quanto gia previsto dagli SU dei
Comuni.

 2.7) Il documento QC 02 Reti ecologiche
richiamato nell” art. 9 (Aree di collegamento
ccologico-funzionale) riporta un quadro di
- riferimento erroneo e contrastante con quanto
" definito dal Piano strutturale in termini di
caratterizzazione ccologica del territorio
comunale (vedi Alll e tav. C.2.3.3 del PS).

2.5) 11 titolo dell’art. 6 si riferisce alla tutela |

delle captazioni ad uso idropotabile
acquedottistico  indicate, con finalita
ricognitive, nella Carta del grado

vulnerabilita degli acquiferi all’inquinamento
del PTC ed elencate nel doc. QC 12 del
quadro conoscitivo, come specificato nel
comma | dell’articolo stesso. Questo
premesso, Posservazione discende

di

probabilmente dalla presenza di un refuso nel .
testo del comma 7 dell’art. 6 NA, laddove & '

contenuto ’erroneo riferimento agli strumenti

della pianificazione comunale. Pertanto, il :

suddetto comma 7 deve cosi

riformulato:

€8S8¢re

“Nelle aree caratterizzate da deficit della .

capacitd di ricarica non dovranno essere
previsti nuovi insediamenti con
approvvigionamento da acque sotterranee.
Negli altri casi, nuovi insediamenti potranno
essere previsti previa la valutazione della

sostenibilita idrogeologica del fabbisogno:i

stimato”.

L’osservazione, in questo punto, € accolta in |

parte, nel senso e limiti esposti.

2.6) A seguito dell’osservazione di cui al !
successivo p.to 4, si procede alla ridefinizione

del  perimetro del territorio  aperto

inizialmente contenuto nel PTC adottato. Le
precisazioni del perimetro sono operate in .

considerazione dello strumento
pianificazione comunale vigente.

di

Si rinvia pertanto alla controdeduzione di cui °

al successivo p.to 4.

2.7) Per quanto riguarda la rappresentazione

delle reti ecologiche,

Iindividuazione del

PTC ¢& effettuata sufla base di apposito

approfondimento  tematico

contenuto nel

quadro conoscitivo e condotto alla scala :

provinciale (doc. QC 22 Individuazione delle
aree di collegamento ecologico e doc. QC 02
Reti ecologiche), suscettibile di precisazioni
operate ad una scala di maggior dettaglio. In

ogni caso si sottolinea che I’ Amministrazione !
osservante puo eventualmente provvedere a

precisazioni alla scala locale.
L’osservazione, in questo punto,
accolta.

non ¢ -

,;}!'3;’
2.
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2.8) La norma di cui all’art. 10 (Ambiti di
reperimento per Iistituzione di parchi, riserve
e aree naturali protette di interesse locale)
risulta particolarmente restrittiva per le nuove
edificazioni o trasformazioni urbanistiche.

2.9) La norma di cui ai ¢. 4 ¢ 5 delPart. 11

(Aree fragili del territorio aperto) pone i
presupposti affinché i Comuni si facciano
carico, in sede di formazione degli SU, ed
oltre, di onerose indagini, anche
specialistiche.

2.10) Art. 12 Aree di protezione storico
ambientale: la norma (c. 3 e 4) risulta
particolarmente restrittiva per le nuove

* costruzioni, I'utilizzo dei terreni a scopo di

2.8) La disciplina di cui all’art. 10 NA non

preclude le trasformazioni, ma le orienta
secondo un criterio di congruenza con le
caratteristiche proprie degli ambiti in esame,
ritenuti  dal PTC di rilevante

interesse -

provinciale per 'eventuale ampliamento del -

sistema delle aree protette. Questo precisato,
il contenuto della richiesta, da interpretare nel
senso di un ampliamento delle possibilita di
trasformazione stabilite dal comma 4 dell’art.
10 in ambiti che costituiscono invariante

strutturale del territorio provinciale, quali gli .

ambiti di reperimento per istituzione di aree

protette, contrasta con [impostazione del .

PTC.

Questo piano, in coerenza con i principi della
LR 1/2005 ¢ con la disciplina del PIT, hatrai -

tutela,
rete

quello  della
incremento  della

principali  obiettivi
valorizzazione ed

ecologica, del patrimonio naturalistico e della

nonché
attiva

biodiversita,
conservazione

quello
del  patrimonio

della

territoriale e delle invarianti strutturali (art. 1, °
comma 3, NA), obiettivi per i quali sono .
appropriate ¢ proporzionate le misure di cui !
alla disciplina contenuta nell’art. 10 NA. E

ci0 anche perché detta disciplina non si

sostituisce al potere pianificatorio comunale.
Al Comune spetta il compito di consentire
le nuove edificazioni o le trasformazioni
urbanistiche quando congruenti con I’ambito
considerato, in relazione alle differenti
caratterizzazioni  eventualmente

(ambientali, naturali, colturali, di rilevanza

storica e simili).
L’osservazione,
accolta.

in questo punto, non &

presenti -

2.9) Diversamente da quanto ritenuto, la '
disciplina contenuta nei commi 4 e 5 dell’art. -
11 NA, in considerazione del presupposto che

le aree fragili del territorio aperto necessitino
di politiche ed azioni coordinate con altre

politiche di settore (biodiversita, faunistico-

venatorie, parchi, rete ecologica), ¢ rivolta
alla Provincia, che deve attivarsi con azioni
speciali di programmazione e di intervento,
fermo il contributo dei Comuni alla
formazione di adeguato quadro conoscitivo,

L’osservazione, in questo punto, non ¢

2.10)
controdeduzione
presentata congiuntamente dai Comuni del
Circondario.

Si rinvia al punto 2.6  della .
all’osservazione n. 25 .



deposito, la  realizzazione di  impianti

tecnologici ¢ gli ampliamenti degli edifici.

2.11) Art. 17 Aree boschive e forestali: la
mancata individuazione di dette aree nella
Carta dello Statuto del territorio e la scarsa
corrispondenza delle stesse, come individuate
nei documenti del quadro conoscitivo del
PTC  (QC 082 e QC 083), con la
ricognizione progressiva delle aree tutelate
per legge predisposta dal Settore Sistema
Informativo territoriale ¢ Ambientale della
Regione  Toscana, generano  un’errata
interpretazione del dato.

2.12) La norma di cui all’art. 18 Aree :

agricole risulta particolarmente restrittiva in
. caso di interventi che comportano la perdita
della destinazione d’uso agricola degli edifici
rurali con pertinenze inferiori ad un ettaro.

2.13) La noma di cui all’art. 19
Insediamenti minori e presenze non agricole
in territorio aperto risulta particolarmente
restrittiva  riguardo ai  divieti posti  agli
- ampliamenti edilizi e al consumo di nuovo
suolo, all’assoluta preminenza della funzione

residenziale, alla commisurazione delle
nuove destinazioni a quelle preesistenti,
.nonché alle limitazioni poste agli
insediamenti  industriali e commerciali
esistenti in territorio aperto.

2.11) Definizione dei perimetri delle aree .
di entitd .
tutelate per legge. La mancata definizione dei .
Statuto  del
del

boschive e forestali. Si tratta
perimetri nella Carta dello
territorio discende dall’impostazione
PTC. Esso, al fine di non ingenerare erronee
interpretazioni, correttamente rinvia al piano
paesaggistico del PIT,
ricognizione progressiva delle aree tutelate
per legge (vedic. 2 dell’art. 17 NA). Questo
precisato, il rilievo della
corrispondenza tra la ricognizione progressiva
contenuta nel PIT e I'indicazione delle aree
boschive contenuta nei documenti QC 08.2

Territori coperti da foreste e boschi e soggetti
a vincolo idrogeologico ¢ QC 08.3 Beni
paesaggistici del quadro conoscitivo del PTC,
non & condivisibile. Infatti, dette indicazioni .

hanno finalitdA meramente ricognitive, come

precisato nello stesso ¢, 2 dell’art. 17 e la -

verifica effettuata non ha evidenziato alcuna

difformitd. D’altra parte, ’osservazione non |
le difformita riscontrate tra gli
elaborati del quadro conoscitivo del PTC ¢ la

indica

ricognizione operata dal PIT.

' L’osservazione, in questo punto, non &
. accolta.

2.12) L’osservazione segnala un errore nel

testo dell’art. 18 (comma 3), gia oggetto di :
(vedi la -
successiva oss. n° 8). Si integra il testo del -
comma 3 dell’art. 18, precisando che, per le
pertinenze inferiori ad un ettaro correlate al -
mutamento della destinazione rurale deghi

specifica osservazione d’ufficio

edifici, sono da corrispondere specifici oneri

stabiliti dal Comune, come gid indicato in !

Appendice 3a, par. 7, delle Norme stesse.

. L’osservazione, in questo punto, & accolta.

2.13) Nel testo dell’art. 19, c. 3 lettera b), &

presente un refuso - rappresentato da una

virgola tra le espressioni “nuovo consumo di .

suolo” e “per impianti” - oggetto di specifica
osservazione d’ufficio (vedi la successiva oss.
n°® 8). La sua eliminazione
comprendere che, per quanto riguarda gli
insediamenti industriali e commerciali gia
esistenti in territorio aperto, risultano da
evitare non tutti gli ampliamenti, bensi

soltanto quelli comportanti “nuovo consumo

di _suolo per impianti, servizi, depositi,

contenente  la

scarsa -

consente di '




2.14) art. 22 Gli insediamenti: criteri per i
centri storici e per la cittd esistente: la
- predisposizione di un bilancio complessivo
delle aree dismesse, quale elemento
© conoscitivo minimo obbligatorio per il
Regolamento urbanistico, & particolarmente
onerosa.

2.15) art. 23 Criteri per i gli insediamenti
produttivi: 1a norma risulta particolarmente
restrittiva  riguardo  all’impossibilita  di
prevedere nuove localizzazioni produttive o
espansioni significative degli insediamenti

. esistenti di livello sovracomunale, se non per
esigenze sovracomunali non altrimenti
soddisfacibili, e sulla base di accordi con la
Provincia e 1 Comuni del medesimo sistema
territoriale.

2.16) art. 27 Insediamenti commerciali di
rilievo sovracomunale: la norma risulta
_ particolarmente  restrittiva  relativamente

3 accolta.

 viabilit”. Si precisa inoltre che la

preminenza della funzione residenziale “in .
quanio essa costituisce il conneitivo sociale

ed economico pitt congruo”, come la
commisurazione delle eventuali
destinazioni “in quantita e qualita” a quelle
pre-esistenti, sono da osservarsi nei nuclei ed

insediamenti minori (art. 19 comma 2) a

nuove

tutela del valore complessivo del territorio -

aperto, come definito dall’art. 7 NA.

E’ da precisare infine che i criteri dettati dal :

PTC discendono dalle direttive per “il

patrimonio collinare” di cui all’art. 22 del .

PIT, finalizzate al contenimento della
sottrazione di suolo agro-forestale per altre

finalita o finalizzate, nel caso dei nuclei ed .

insediamenti minori, alla tutela dell’impianto

morfologico ed edilizio originario e delle

relazioni visuali con il contesto rurale.
L’osservazione, in questo punto,
accolta,

non ¢

2.14) La disciplina di cui all’art. 22 NA
contiene i criteri dettati dal PTC (vedi Titolo
Il dello Statuto del territorio) per la

formazione di un bilancio complessivo delle
aree dismesse nei  “centri storici” e nella

“cittd  esistente”, secondo le relative
definizioni, quale elemento  minimo
conoscitivo dei Piani strutturali e dei |
Regolamenti  urbanistici. Esso risulta

necessario per pianificare le riconversioni o le

trasformazioni del patrimonio edilizio e delle
aree urbane disponibili, in coerenza con i
principi della LR 1/2005 e con il PIT, ai fini .

di un effettivo contenimento dell’uso di
nuovo suolo ¢ del recupero e della .
valorizzazione  del patrimonio  edilizio
esistente.

L’osservazione, in questo punto,

non ¢ '

2.15) L’ impostazione di questo piano rispetto -

alle scelte localizzative che determinano
effetti intercomunali ¢ quella di promuovere
la perequazione territoriale. Per questo il PTC
indica i casi nei quali si rendono necessari
accordi per definire modalitd di perequazione
tra i Comuni del sistema
interessato, coordinati dalla Provincia.
L’osservazione, in questo punto,
accolta.

non é

2.16) Si precisa che la disciplina osservata

territoriale

costituisce il recepimento delle prescrizioni .

_contenute nell’art. 15 della disciplina di piano |




“all’obbligo di localizzare nuove strutture di

vendita eslusivamente in aree urbane, o ad
esse contigue senza soluzioni di continuita
con il terreno urbanizzato e all’obbligo di
concertazione tra le diverse amministrazioni
competenti per le previsioni recanti nuove
aree o aree in ampliamento di quelle esistenti.

2.17) Art. 38 Perequazione territoriale: il
fondo di rotazione per la sostenibilita a
compensazione degli effetti sulle risorse
derivanti dagli interventi risulta
particolarmente gravoso per gli enti locali
chiamati a finanziarlo con le loro risorse.

©3) Per quanto riguarda le Appendici alle
Norme, in riferimento all’Appendice 3a si
evidenzia:

¢ al par. 23.a la tabella per il
dimensionamento dei nuovi annessi ¢
¢ congrua per le aziende medio-grandi, mentre
- risulta  sottodimensionata per le piccole
aziende polifunzionali. Si propone pertanto di
aumentare i parametri fino alla prima unita
colturale e mantenerli invariati per le
successive;

. * al par. 4 i parametri per le deruralizzazioni
© devono tenere conto del par. 3.2.1, quindi
massimi quando c’¢ la filiera e minimi
quando si tratta solo di coltivazioni;

* al par. 5 il secondo capoverso ¢
" inapplicabile per quanto gid espresso al
precedente punto (i volumi da lasciare rurali
* sono massimi quando ¢’¢ la filiera e minimi
quando si tratta solo di coltivazioni).

3.1) Appendice 3b (Criteri per la
sostenibilita  degli  interventi e  per
Uinserimento  degli  impianti a  fonti
. rinnovabili nel territorio aperto e negli
insediamenti) la soluzione normativa a

delPIT.

accolta.

L’osservazione non ¢ accolta.

2.17) Si tratta di una disposizione che
impegna questa Amministrazione a operare
in modo concertato con i Comuni per
realizzare sempre pit indispensabili politiche
di perequazione territoriale.
L’osservazione, in questo punto,
accolta.

non ¢ -

3) Per quanto riguarda le¢ osservazioni
formulate all’Appendice 3a (Indirizzi, criteri °

e parametri per [’applicazione coordinata
delle norme relative al territorio rurale di cui

al titolo IV capo III della LRT 1/2005) delle -

Norme, ¢ necessario precisare che:
* i parametri di cui al par. 2.3.a sono stati
definiti sulla base dell’analisi dei programmi

aziendali presentati e degli effetti prodotti sul |

territorio della Provincia di Firenze negli anni
di validita del previgente PTCP. Ovviamente

alle aziende che non raggiungono la minima

unitd colturale non si applicano le norme in

questione, mentre per le altre la determina- .

zione volumetrica degli annessi agricoli ne-

cessari alla conduzione ¢ attuata comunque in

riferimento alle effettive necessita dimostrate
in base: alle potenzialita aziendali delle super-
fici, alle tipologie costruttive ed alla forza la-
vOro impegnata in azienda;

* i parametri di cui al par. 4, stabiliti dal PTC

per le deruralizzazioni, sono stati definiti

secondo un principio prudenziale al fine di :
tutelare anche per il futuro il preminente .

interesse agricolo, in coerenza con i principi

statutari per il territorio aperto (Statuto del

territorio - Titolo II);
¢ per quanto riguarda il  punto
dell’osservazione relativa al successivo par.
5, in quanto strettamente correlate, valgono le
considerazioni espresse al punto precedente.

L’osservazione, in questo punto,

3.1y I criteri per la sostenibilitd degli

non ¢

interventi  contenuti  neil’Appendice  3b -
orientano ’eventuale inserimento degli
impianti a fonti rinnovabili, se e quando

ammissibili ai sensi degli strumenti della

f2¢

€55
‘“&

2




regime dovra  essere  costituita  dal
reccpimento nel RU, negli altri atti di
governo del territorio e nel RE, delle
disposizioni del quadro normativo nazionale

e regionale di riferimento.

3.2) Appendice 3¢ (Disposizioni relative ai
profili ambientali):
- le disposizioni relative alla tutela dell’aria e
dell’acqua pongono i presuppposti affinché i
Comuni si facciano carico in sede di
formazione degli SU di azioni di misura e di
monitoraggio anche importanti ed onerose e
' stipulino apposite convenzioni con aziende e
agenzie competenti in materia;
- la soluzione normativa a regime dovra
- essere costituita dal recepimento nel RU,
negli altri atti di governo del territorio e nel
RE, delle disposizioni del quadro normativo
 nazionale e regionale di riferimento.

4) Relativamente alla Carta dello Statuto del
territorio si evidenzia:

- la mancata perimetrazione di tutti i sistemi
insediativi di cui alle tavv. D.5.1, D.54 ¢
C.1.1.2, nonché della schedatura di cui al par.
B.1.1.2 della Relazione del Quadro
Conoscitivo del PS;

- la necessita di rivedere la legenda per una
maggior leggibilita, associando tra Paltro le

. definizioni all’articolato normativo.

- 4.1)  edificate: la tav. C.1.1.]1 del PS
evidenzia al 1900 un diverso sviluppo
rispetto a quanto rappresentato in Caria.

pianificazione ¢ degli atti di governo del
territorio  det  Comuni nel rispetto  delle
prescrizioni di legge in materia.
L’osservazione, in questo punto,
accolta.

non ¢

3.2) Le disposizioni relative alla tutela .

dell’aria e dell’acqua contenute

nell’ Appendice 3¢ sono formulate nel rispetto .

delle prescrizioni di legge in materia e delle
altre disposizioni rilevanti.
L’osservazione, in questo punto,
accolta.

non é

4) Per quanto riguarda le osservazioni

formulate alla Carta dello Statuto del

terriforio:

- in relazione agli accertamenti effettuati sulla -
base degli elementi forniti dal Comune, si .
procede ad integrare !’indicazione dei sistemi .
insediativi, come contenuta nella tav. D.5.1 ;

del Piano strutturale.

- in relazione alla necessita di integrare la
legenda, quanto esposto corrisponde ad un
dato  effettivo, oggetto di  specifica

osservazione d’ufficio (oss. n® 8) e si procede

pertanto alla correzione, indicando

la

corrispondenza tra i temi in cartografia e le -

normne.

~ L’osservazione, in questo punto, ¢ accolta.

4.1) Nella Carta dello Statuto del territorio
sono indicati gli edifici di impianto
precedente al 1900 sulla base della

rappresentazione delle principali soglie di

crescita contenuta, con finalita meramente
ricognitive, nella Carta delia periodizzazione
(doc. QC 09) del quadro conoscitivo del PTC.
Pertanto, anche la periodizzazione
dell’edificato rappresentata nella Carta dello

Statuto del territorio & di natura meramente .

ricognitiva ¢ non ha carattere prescrittivo,
come difatti indicato nei c. 2 e 3 dell’art. 22
NA (Gli insediamenti. Criteri per 1 “centri

storici” e per la “citta esistente™). Le eventuali

in
fatto

modifiche  potranno
considerazione quando
I’aggiornamento.
L’osservazione,

accolta.

essere  prese
verra

in questo punto, nom ¢




4.2) idrografia: la tav. C.2.1.1 ldrografia

superficiale e pozzi e la tav. C.6.1.8
Idrologia superficiale del PS evidenzia un
diverso reticolo idrografico rispetio a quanto
rappresentato in Carta.

4.3) 11 documento QC 12 (Elenco dei pozzi e

delle sorgenti ad uso idropotabile ed
acquedottistico) del PTC non riporta i
. corrispondenti elementi indicati in Carta.

4.4) Le aree sensibili di fondovalle
individuate in Carta non presentano
~ Iestensione e la rilevanza sovracomunale, né

le caratteristiche definite dall’art. 3 NA ¢ la
perimetrazione proposta, in considerazione di
quanto prima definito dal previgente PTC,
~non risulta coerente con quella individuata
dal PS. Si propone pertanto, viste le analisi su
paesaggio e ecologia del PS, la loro
deperimetrazione dalle aree sensibili e il loro
" inserimento tra le aree di cui all’art. 7 NA
(Tutela del territorio aperto) del PTC,
valorizzando semmai quanto definito dal PS
in termini di caratterizzazione ecologica delle
. aree (vedi All. 1 del QC e tav. C.2.3.3 del
© PS).

4.5) Aree fragili del territorio aperto (art. 11

NA): st evidenzia una caratterizzazione della
norma (tutela e valorizzazione delle sole
forme di antropizzazione e testimonianze di
culture agrarie, nonché degli ecosistemi

naturali presenti) che ignora il diversificato

4.2) Si evidenzia una difformita di

rappresentazione  del reticolo idrografico da -

parte del PTC rispetto a quanto rappresentato
dal Piano strutturale comunale. Bisogna
precisare che, come per il restante territorio

della Provincia, I'indicazione dell’idrografia
superficiale, nella Carta dello Statuto del
territorio, & stata operata utilizzando la banca
dati del “Sistema delle Acque Superficiali .
della Regione Toscana” derivante dalla Carta -

Tecnica numerica (CTR) in scala 1:10.000.
L’osservazione, in questo punto, non ¢&

accolta.

4.3) Per quanto riguarda il territorio del -
Circondario Empolese Valdelsa, a seguito di
verifica dei dati relativi a “pozzi e sorgenti” -
rappresentati (vedi osservazione d’ufficio n°® :

8) si procede alla loro sostituzione nella Carta

dello Statuto del territorio in base ai dati '

forniti dall’ATO Medio Valdarno,
distinguendo i pozzi, dalle sorgenti e dalle

derivazioni. Si procede altresi all’inserimento,
nel relativo repertorio del quadro conoscitivo

(documento QC 12), dei pozzi, delle sorgenti

¢ delle derivazioni presenti nel territorio del

Circondario Empolese Valdelsa.

L’osservazione, in questo punto, € accolta.

4.4) Si

segnala un errore grafico occorso .

nella rappresentazione delle “aree sensibili di '

dal Circondario Empolese Valdelsa,
rilevato con specifica osservazione d’ufficio

. fondovalle” (art. 3 NA) negli elaborati forniti .
gia

(vedi osservazione n° 8). Cio ha comportato
I'inclusione di ambiti collinari e di ambiti *
privi di corrispondenza con le definizioni |
contenute in disciplina. Si procede pertanto

alla riduzione, nella Carta dello Statuto del
territorio, dell’iniziale consistenza delle aree

sensibili. E’ da precisare che dette aree !
sensibili, quando individuate all’esterno del

limite degli insediamenti,
territorio aperfo, secondo la definizione
contenuta nel comma 1 dell’art. 7 NA.

ricadono in -

L’osservazione, in questo punto, & accolta in ;

. parte, nel senso e limiti esposti.

4.5) Le aree fragili, come da definizione

contenuta nell’art. 11 NA, sono gia comprese

in territorio aperto (art. 7 NA).
Come sopra specificato al precedente p.to 4,
si provvede ad integrare I'indicazione degli

insediamenti _inizialmente contenuta nella '
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Clivello  di  antropizzazione  delle aree

" perimetrate. Si propone fa loro
riperimetrazione tenendo conto dei sistemi
insediativi del PS. Inoltre, viste le analisi su
paesaggio ¢ ecologia del PS, si propone la

' deperimetrazione dell’area compresa fra
Querce, Gelsa e Biagioni e il suo
inserimento tra le aree di cui all’art. 7 NA

" (Tutela del territorio aperto) del PTC,
valorizzando semmai quanto definito dal PS
in termini di caratterizzazione ecologica delle
aree (vedi All. 1 del QC e tav. C.2.3.3 del

" PS).

- 4.6) Ambiti di reperimento per
* Pistituzione di parchi, riserve ¢ ANPIL: le
aree individuate in Carta non risultano
coerenti con quelle individuate dal PS, a
t seguito di studi approfonditi, nella tav. D.5.4
Invarianti strutturali ¢ corrispondenti al
cratere del Padule. Si propone pertano la loro
* deperimetrazione ¢ il loro inserimento:
. * per ’ambito di reperimento “Cerbaie”, tra
. le aree fragili del territorio aperto (art. 11
- NA);
.+ per lambito di reperimento “Val
- Barbugiana, Val di Nebbia e collina di
. Montellori”, tra le aree del territorio aperto
" (art. 7NA);
* per I'ambito di reperimento “Arno”, tra le
aree sensibili di fondovalle (art. 3 NA).

4.7y  Corridoi di connessione ecologico

. Carta dello Statuto del territorio, ¢ pertanto a

ridefinire il limite del

territorio aperto,

costituito dalle aree esterne agli insediamenti '

come nuovamente definiti, e

conseguentemente delle stesse aree fragili.

Questo  precisato, la  richiesta
deperimetrazione della zona compresa tra
Querce, Gelsa e Biagioni, non compresa tra
le aree fragili dal PTC ’98, induce a rivedere
il perimetro dell’area fragile Le Cerbaie

di |

eliminando le parti di nuova introduzione,

come risultante nelle Carte dello Statuto del
terriforio.

L’osservazione, in questo punto, & accolta in

parte, nel senso ¢ limiti esposti.

4.6) Ai sensi del comma 1 dell’art. 10 della |
disciplina del PTC ed in coerenza con
I’impostazione generale del piano, i territori

caratterizzati da  singolaritd  naturale,
geologica, flori-faunistica, ecologica,
morfologica e simili sono compresi tra ghi

Ambiti di reperimento per ['istituzione di '

parchi, riserve e ANPIL.

Questo precisato, la richiesta eliminazione .
della previsione relativa all’ambito Cerbaie e, |

per quanto interpretabile,

alPambito  di

reperimento Padule di Fucecchio, contrasta
con Pimpostazione del PTC. Infatti, il primo ,
ambito coincide con il SIR 63 Cerbaie della -
rete Natura 2000 ed il secondo con I’area

contigua della Riserva Naturale Provinciale

Padule di Fucecchio, nonché con parte del :

SIR 34 Padule di Fucecchio.
Anche la richiesta eliminazione

della

previsione relativa all’ambito di reperimento
A12 Arno per D'istituzione di un’area protetta |
lungo il corso del Fiume Arno contrasta con :

I'impostazione di questo piano, in quanto

interromperebbe la continuita degli ambiti di

reperimento gid individuati tungo il fiume.

Quanto all’lambito di reperimento  Val
Barbugiana, Val di Nebbia e collina di
Montellori,

I’osservazione induce a rivedere

la previsione inizialmente contenuta negli '

elaborati forniti dal Circondario. Pertanto, si

provvede ad eliminare nella Carta dello
Statuto del territorio 'iniziale classificazione, :

precisando che le aree gia ricadono in

territorio aperto, ai sensi del comma I

dell’art. 7.

L’osservazione, in questo punto, & accolta in

parte, nel senso e limiti esposti.

4.7) Si segnala una effettiva difficolta nella :
ambientale: la loro evidenziazione in Carta | comprensione del dato rappresentato nella |



risulta incompleta e/o discordante con quanto

rappresentato nel documento QC 02 Reti
" ecologiche del PTC.

. 4.8) Altre aree del territorio aperto: si
propone l'inserimento in ferritorio aperto
dell’area prospiciente il Rio San Bartolomeo,

. erroneamente  perimetrata tra i sistemi
insediativi.
49)  Aree di recupero e/o restauro

ambientale: nel documento QC 06 Arece
_estrattive  si  evidenzia una  errata
- individuazione delle cave dismesse, non
autorizzate o garantite.

: 4.10) Aree soggette ' a  vincolo
- architettonico:  si  evidenzia  I’errata
perimetrazione del vincolo inerente [La
" Rocca o Castello Corsini (provvedimento del
- 07.09.1988).

" 4.11) Aree soggette a vincolo archeologico:
Pindividuazione  cartografica dei  siti
. archeologici operata dal PS non riveste il
. carattere vincolistico indicato dalla Carta,
come si evince dal documento QC 13 Vincolo
archeologico del PTC.

Carta dello Statuto del territorio in quanto &

presente un’imprecisione nella relativa -
definizione contenuta in legenda. Si inserisce
la  corretta definizione (“corridoi

alPart. 9 NA

ecologico

riferimento
collegamento

4.8) Si corregge I’errore materiale segnalato, .
come risultante nella Carta dello Statuto del

territorio.
L’osservazione, in questo punto, ¢ accolta.

4.9) Si segnala P'effettiva presenza di un
errore materiale nel doc. QC 06 (Aree

estrattive) del quadro conoscitivo. Si procede |

alla sua correzione.

L’osservazione, in questo punto, & accolta.

4.10) L’indicazione dei manufatti e dei siti
vincolati contenuta nella Carta dello Statuto

del territorio ¢ di natura meramente

ricognitiva, come difatti indicato nel comma 2
dell’art. 14 NA (Immobili ed aree di notevole
interesse pubblico). Quanto rappresentato dal
PTC corrisponde a quanto contenuto nella
Informativo

del  Sistema
per i Beni
Paesaggistici  della  Regione
predisposta  in  collaborazione
Direzione Regionale per i Beni Culturali e

Paesaggistici della Toscana (Ministero per i

banca  dati

Territoriale Culturali e

Beni e le Attivita Culturali). Eventuali
modifiche  potranno  essere  prese in -
considerazione quando verra fatto tale -
aggiornamento. :
L’osservazione, in questo punto, non &

accolta.

4.11) Si segnala un dato effettivo. Si corregge
’errore materiale contenuto nella Carta dello
Statuto del territorio.

L’osservazione, in questo punto, € accolta.

di
connessione ecologica ed ambientale della
rete dei fiumi”) in legenda, completa del -
(Aree di
funzionale). .
L’osservazione, in questo punto, & accolta.

Toscana,
con la .
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4.13)

" radiocomunicazione nella Carta ¢

" Servizio

4.12) 1 perimetri degli insediamenti produt-
" tivi indicati nella Carta e nel documento QC

05 Insediamenti produttivi, olireché descritti

i in apposito repertorio, non trovano riscontro

tra loro e con la reale collocazione e¢/o stato
di attuazione.

Servizi e attrezzature di livello
sovracomunale: si segnala la mancata
determinazione del simbolo “E” in legenda,
’assenza degli impianti di
una
inesatta rappresentazione dei servizi e delle
attrezzature nel repertorio degli insdiamenti
produttivi.

4.14)  Linee elettriche: si segnala la
mancata indicazione in Carta delle linee ad
alta tensione che attraversano il territorio
comunale (vedi tavv. C.5.2.1 ¢ C.1.4.8 del
PS).

© 4.15) Strade: il doc. QC 04.1 Rete stradale

e ferroviaria del PTC riporta una errata
rappresentazione  della  rete  stradale
provinciale e regionale di progetto e/o

. potenziamento.

4.16) Limiti amministrativi: il limite
indicato in  Carta necessita di un
aggiornamento per quanto disposto con
Decreto Dirigenziale n. 3387 del 24.07.2008
dal Dirigente Responsabile del Settore
Geografico Regionale
(Approvazione della revisione e
aggiornamento dell’archivio degli ambiti
amministrativi della Toscana di competenza
del Comune di Castelfranco di Sotto ¢ del
Comune di Fucecchio).

5) Pi in generale si rileva:

. - relativamente ai documenti del quadro -

4.12) La rappresentazione degli insediamenti

produttivi ¢ di natura meramente ricognitiva
e non ha carattere prescrittivo, come difatti
indicato nel comma 2 dell’art. 23 NA. Le
eventuali modifiche potranno essere prese in
considerazione quando verra fatto tale '
aggiornamento.

L’osservazione, in questo punto, non &
accolta. - o
4.13) Quanto segnalato in relazione al
simbolo “E” in legenda corrisponde ad un
dato effettivo e pertanto  si procede alla
sostituzione del simbolo errato con quello
corretto.
Quanto agli impianti di radiocomunicazione,
il relativo dato non ¢ rappresentato nella !
Carta dello Statuto del territorio.

Quanto infine alla segnalazione di una
inesatta rappresentazione dei servizi e delle
attrezzature nel repertorio degli insediamenti :
produttivi, si rinvia a quanto controdedotto al

precedente punto dell’osservazione. ‘
L’osservazione, in questo punto, ¢ accolta in

parte, nel senso e limiti esposti.

4.14) Quanto esposto corrisponde ad un dato
effettivo. Si  procede alla correzione
dell’errore materiale segnalato nella Cartaii
dello Statuto del territorio.

L’osservazione, in questo punto, ¢ accolta.
4.15) 1l reticolo stradale utilizzato ¢ quello
derivato dagli elaborati allegati alla Delib. |
Giunta Esecutiva del Circondario Empolese
Valdelsa n. 57 del 15/11/20111. Le eventuali
modifiche da apportare al doc. QC 04.1 Rete |
stradale e ferroviaria potranno essere prese in
considerazione quando verra fatio tale
aggiornamento.

L’osservazione, in questo punto, nonm &

_accolta.

4.16) A seguito di verifica del limite indicato
nella Carta dello Statuto del territorio con il
limite fornito dal Comune (shapefile relativo
alle tavole del QC e di progetto del PS) i due

limiti sono risultati coincidenti. Le eventuali
modifiche da apportare potranno essere prese

in  considerazione quando verrda fatto
I’aggiomamento.

L’osservazione, in questo punto, non &
accolta.

5) Per quanto riguarda le osservazioni di |
carattere generale:



conoscitivo, oltre a quanto gid evidenziato,

una mancata presa d’atto delle analisi
. condotte dal PS;

- quanto riportato in termini di pericolosita
. PAl nel doc. QC 08.1 Protezione
"idrogeologica, anche se con finalita

ricognitiva, pud indurre in errore poiché le
suddette pericolositd sono oggetto di un
continuo  aggiornamento sulla  base di
specifici e puntuali studi di approfondimento;
- la mancata individuazione degli ambiti di
tutela della visibilita offerta e goduta (centri o
nuclei abitati, tratti panoramici) sui quali
' stabilire idonee salvaguardie delle vedute
(vedi la perimetrazione degli ambiti di
interesse panoramico in tav. D.5.4 Invarianti
strutturali del PS), anche alla luce di quanto
disposto dalla LR 11/11 in materia di
_ installazione di impianti di energia da fonti

rinnovabili.

conoscitivo, si rinvia al pute 1
controdeduzione all’osservazione n. 11;

- in merito alla condivisione del quad;oﬂ}
della

- gl elementi riportati nel doc. QC 08.1 -
Protezione idrogeologica sono meramente

ricognitivi di classificazioni
pianificazione di settore sovraordinata;
- come previsto dalle linee guida sulle
rinnovabili, approvate con DM 10 settembre
2010, nelle more della emanazione del
decreto sul cosiddetto burden sharing, la
Regione Toscana con LR 11/2011 ha
provveduto ad individuare le aree non idonee
per gli impianti fotovoltaici a terra. L'art.7
della LR 11/2011, comma 1, prevedeva che
le Province, sentiti i Comuni interessati,
entro 90 giorni dall'entrata in vigore della
legge regionale citata presentasse alla Giunta
Regionale una proposta di perimetrazione di
zone all'interno di coni visivi e panoramici la
cul immagine ¢ storicizzata, nonché di aree
agricole di particolare pregio paesaggistico e
culturale, tenuto conto  del piano
paesaggistico contenuto nel PIT e del PTC.
Precedentemente all’emanazione della legge
regionale, la Direzione Urbanistica, Parchi e
Aree Protette aveva gia invitato i Comuni e
il Circondario Empoiese Valdelsa - con nota
prot. 70053 del 11.02.2011 - a valutare
Popportunitd di segnalare temi di interesse
riscontrabili nei propri  strumenti di
pianificazione e atti di governo del territorio
al fine di elaborare una proposta provinciale
per 'individuazione delle aree “non idonee”
all’installazione di campi fotovoltaici.

della .

Il Comune di Fucecchio ha segnalato in data

17/02/11 1a disciplina contenuta nell’art. 36
del PS comunale ¢ inviato

i perimetri di

coni visivi di pregio ed ambiti di interesse
panoramico. I contributi acquisiti in quella

fase, sia in termini cartacei che informatici,

sono stati trasmessi alla Regione - con nota -

prot. 84304 del 2.02.2011 - e successivamente
valutati e considerati nel

processo  di -

riconoscimento delle aree “non idonee” di cui

all’art. 7 comma 1. La Provincia di Firenze

ha quindi convocato i Comuni, al fine di ,
illustrare la metodologia adottata per la
definizione della proposta di perimetrazione
da trasmettere alla Regione entro i termini
indicati dalla LR11/2011, ovvero entro il 24
giugno 2011. Dagli incontri ¢ scaturita una
generale condivisione degli intenti ¢ delle
scelte relativamente alle proposte illustrate. In -




- 6) Relativamente alla Carte tematiche, Carte

di  sintesi, Repertori ed elenchi e
Approfondimenti tematici, per i quali ci
riserviamo di trasmettere ulteriore nota ad
integrazione della presente, si rileva come
questi  debbano  tener conto  delle

considerazioni di cui sopra.

| quanto esposto nei singoli punti.

occasione di detto incontro plenario con i

Comuni ed il Circondario, convocato con nota
prot. 161425 del 18.04.2011 ¢ tenutosi il
2.05.2011, ¢ stato proposto di effettuare un
approfondimento congiunto rispetto ad una
particolare tipologia di invariante gia presente
nel PTCP vigente (le aree di protezione
paesistica e ambientale, ex art. 12 delle NA) e
la Provincia si ¢ resa disponibile a ricevere

eventuali ulteriori contributi nei 15 giorni -
successivi. La Direzione Urbanistica, Parchie
Aree Protette, ha incontrato su richiesta alcuni
Comuni e verificato nuovamente quanto gia

trasmesso,  anche  alla luce  degli

approfondimenti effettuati nel corso della

revisione del PTCP vigente ¢ condivisi con i
Comuni che hanno messo a disposizione le

loro conoscenze ¢ i loro strumenti. L’esigenza .
¢ stata quella di individuare un criterio |
comune che potesse raccordare le disposizioni
di tutela e valorizzazione gid presenti nei :

piani strutturali attraverso i quali & stata data
piano |

attuazione alle previsioni  del
provinciale. L’elaborato tecnico predisposto,
dal titolo “LR 21 MARZO 2011, N.
Adempimenti delle province, ai sensi deli’art.
7, comma 1* ¢ i relativi allegati, sono stati
quindi trasmessi alla Regione.
L’osservazione, in questo punto, non &
accolta.

6) Le eventuall modlﬁche da apportare ai
documenti del quadro conoscitivo potranno

1 -

essere prese in considerazione quando verra

fatto I’aggiornamento.
L’osservazione,
accolta.

1 L’osservamone, consuderata nel suo complesso, é accolta in parte, nel senso ¢ limiti dl

in questo punto, non &




'8 | Prot.n. 235570 del07.062012 -

~ Sintesi Osservazione

d’ufficio per segnalare la presenza di errori
~materiali e per il perfezionamento del PTC

adottato:

1) Statuto del territorio e strategie di politica
" territoriale:

- si chiede la correzione di errori materiali e
- refusi nei testi;
- si chiede di aggiornare il Titolo I
. “Protezione idrogeologica” dello Statuto del

territorio e strategie di politica territoriale in
- considerazione del PSAI vigente del bacino
- del T. Senio.

" 1.1) Si chiede di rivedere in senso
orientativo le indicazioni del PTCP
contenute nel par. 2.1.2.4 del Titolo IX “Il

. territorio aperto” dello Statuto del territorio

‘e strategie di politica territoriale, in

" relazione alle nuove recinzioni, tenendo

- conto di particolari esigenze colturali o di

. allevamento.

2) Monografie dei sistemi territoriali.

Si chiede

- la correzione di errori materiali e refusi nei

testi;

- di assicurare la corrispondenza dei
" contenuti della Monografia elaborata a cura
. del Circondario Empolese Valdelsa (Delib.

Giunta Esecutiva del Circondario Empolese

Valdelsa n. 57 del 15/11/2011), sia con

I'individuazione dei sistemi territoriali come

definiti  dall’art. Iter NA sia con

I"impostazione generale del PTC per tale tipo

di documento, operando le opportune

integrazioni e/o correzioni.

Provineig di Firenze- '

. Controdeduzione

. 1) Si procede alla correzione di refusi e/o di

- errori materiali nello Statuto del territorio e -

© strategie di politica territoriale del PTC
adottato e all’aggiornamento del par. 1.2.3
(Autorita di bacino del Reno) del Titolo |
Protezione idrogeologica nella parte che
descrive il Piano Stralcio del Torrente Senio.
L’osservazione, in questo punto, ¢ accolta.

1.1) Si procede ad integrare la Prescrizione I -
contenuta nel par. 2.1.2.4 (Recinzioni, verde
di decoro, boschi poderali) del Titolo II 1/
territorio aperto, precisando in quali casi ¢ |
possibile non associare elementi vegetali in -
caso di recinzioni nuove. Le integrazioni :
seguenti (in carattere corsivo) tengono conto :
delle indicazioni contenute nell’osservazione -
della Regione Toscana (vedi oss. n. 41, p.to

1.1):

“Prescrizione I

(omissis). Nei casi di recinzioni nuove si deve -
creazione di .
rivestimenti vegetali, almeno lungo le strade e -
gli spazi pubblici, fatti salvi i casi di

comunque assicurare la

allevamenti estensivi e i pascoli”.
! L’osservazione, in questo punto, & accolta.

2) Si procede alla correzione di refusi e/o di

errori materiali nei testi. Inoltre, in aggiunta -
delle due .
Monografie del Valdarno empolese e della
Valdelsa (vedi la precedente oss. n. 7 del
Comune di Fucecchio, p.to 1), si procede alle
ulteriori correzioni dei testi laddove risultino

alle correzioni dei par. 2.1.1

erronei riferimenti ad elementi non contenuti
nel PTC adottato (come ad esempio

Iindicazione di ulteriort invarianti strutturali -
rispetto a quelle definite in disciplina e
simili). Altre integrazioni o correzioni sono -

segnalate nei punti successivi.
L’osservazione, in questo punto, € accolta.

vy
VT
A

B

e
4,

)
“,

i




' 3) Norme di attuazione.
~ Si chiede la correzione di errori materiali e
refusi nei testi.

3.1) Sichiede di integrare il testo del comma
11 delPart. 1 precisando che, nel caso di
varianti agli strumenti della pianificazione
territoriale o agli attt del governo del
' territorio del Comuni, 1’adeguamento alle
- previsioni del PTCP ¢ da intendersi nei limiti
* di cio che forma oggetto delle varianti stesse.

3) St procede alla correzione di refusi e/o di
errori materiali nei testi. Inoltre, si procede a
precisare la definizione contenuta nel comma

1 dell’art. 10 NA (Ambiti di reperimento per !

l'istituzione di parchi, riserve ¢ aree naturali

protette di interesse locale) inserendo “gli

ambiti del territorio aperto” in sostituzione di
“i territori”.

- L’osservazione, in questo punto, & accolta.

" 3.2) Art. 4 NA (Aree per il contenimento del '

rischio idraulico): precisare la corrispondenza
" degli interventi strutturali indicati a titolo
~ricognitivo nella Carta dello Statuto del
territorio del PTCP con quelli previsti dalla
pianificazione di bacino del Fiume Arno.

3.3) Art. 5 NA (Aree di protezione
idrogeologica): correggere il testo del comma
. 3, laddove, per mero errore materiale, risulta
mancante del riferimento alla pianificazione
* di bacino “del Fiume Amo”.

- 3.4) Art. 16 NA (Reti di percorsi attrezzati:
trekking, piste ciclabili, ecc. Rete della
mobilita lenta):

- eliminare il refuso “di scala” presente al
primo comma;

- inserire, per quanto riguarda la mobilita
ciclistica, il riferimento sia alla nuova legge
regionale (approvata dal Consiglio regionale
- il 29 maggio 2012) che promuove interventi a
- favore della mobilita ciclistica sia al quadro
strategico della mobilita ciclistica della
Provincia.

3.1) Si procede ad integrare il comma 11

dell’art. 1 (Contenuti, rilevanza e finalita del .

PTC), con la precisazione

richiesta

dall’osservazione d’ufficio. 1l comma 11 ¢& !
cosi modificato, tenendo conto di ulteriori |

richieste finalizzate all’eliminazione

del !

periodo temporale inizialmente previsto per |
Padeguamento al PTC (vedi ad esempio, :

Posservazione n. 18 del Comune di Firenze.
p.to I):

“l Comuni si adeguano alle previsioni del
PTC al momento della formazione o della
prima  variante agli  strumenti della
pianificazione territoriale o agli atti

di

governo del territorio previsti dall'art. 52 LR
n. 1/2005, nei limiti di cio che forma oggetto .

delle varianti stesse”.
L’osservazione, in questo punto, € accolta.

dell’art. 4 NA che le casse di esondazione
previste dalla pianificazione di
schematicamente  indicate  con

3.2) Si procede a precisare nel comma 1

bacino, -
finalita -

ricognitive nelle Carte dello Statuto del -

territorio del PTC, sono gli “interventi di tipo |

A editipo B”.
L’osservazione, in questo punto, & accolta.

3.3) Si procede ad integrare il comma 3
dell’art. 5 NA precisando il riferimento alla

pianificazione di bacino “del Fiume Arno™.
L’osservazione, in questo punto, & accolta.

3.4) Si procede ad eliminare il refuso “di -
~ scala” presente al primo comma dell’art. 16
- NA e ad inserire nel comma 4 il riferimento

sia alla LR 27/2012 (Interventi per favorire lo

sviluppo della mobilita ciclistica), sia al doc. -

QC 26 “Quadro strategico della mobilita

. ciclistica in Provincia di Firenze” che integra
il quadro conoscitivo del PTC adottato, quale

. approfondimento

tematico

" lineamenti propedeutici alla formazione del
~ piano provinciale delle piste ciclabili.

L’osservazione, in questo punto, & accolta.

contenente 1



3.5) Art. 18 NA (Aree agricole): integrare il
testo del comma 3 precisando che per le
. pertinenze inferiori ad un ettaro, correlate al
. mutamento della destinazione rurale degli
- edifici, sono da corrispondere specifici oneri
stabiliti dal Comune, come gia indicato in
Appendice 3a, par. 7, delle Norme stesse.

3.6) Art. 19 NA (Insediamenti minori e
presenze non agricole in territorio aperto):
eliminare un refuso nel testo del comma 3,
lettera b), rappresentato da una virgola
presente tra le espressioni “nuovo consumo di
suolo” e “per impianti”.

) 3.7)

~recepimento  delle previsioni  del
regionale integrato delle infrastrutture e della
- mobilitd (PRIIM) costituisce aggiornamento
del quadro conoscitivo del PTCP, senza
comportare variante allo stesso.

4) Appendici alle Norme di attuazione: si
chiede la correzione di errori materiali e
refusi net testi e, relativamente all’ Appendice
3b, la correzione di refusi nella scheda
. relativa  all’energia  eolica, nonché di
- modificare la scheda relativa alla geotermia
ampliando ad altre tipologie di FER.

Art. 30 NA (Strade di rilievo :
. sovracomunale): specificare 1 cast in cui il .
Piano :
" infrastrutture e della mobilita (PRIIM) che non

. 3.5) L’osservazione segnala la presenza di un

errore materiale. Si procede pertanto ad -
integrare il testo del comma 3 dell’art. 1S,
precisando che, per le pertinenze inferiori ad
un ettaro correlate al mutamento della
destinazione rurale degli edifici, sono da
corrispondere specifici oneri stabilitt dal |

~ Comune, come gia indicato in Appendice 3a,

par. 7, delle Norme stesse. Il testo ¢ cosi -
modificato: “Nelle aree agricole (omissis)
potranno essere consentiti interventi che .
comportano la perdita della destinazione d’uso
agricola degli edifici rurali soltanto previa
sottoscrizione di convenzione o atto d’obbligo -
da parte dei proprietari, che si impegnano a -

" realizzare sulle proprie aree di pertinenza,

opere di conservazione, miglioramento ¢ -

. sistemazione ambientale. Per le pertinenze
" inferiori ad un ettaro correlate al mutamento
+ della destinazione rurale degli edifici sono da |

corrispondere specifici oneri stabiliti dal |

« Comune, entro i limiti di cui al comma 3 !
i dell’art. 45 della LR 1/2005,
. miglioramento
©insediativo”,

. L’osservazione, in questo punto, & accolta

connessi al

ambientale  del  sistema '

3.6) Si procede ad ecliminare il refuso nella |

. lettera b) del comma 3 dell’art. 19 NA.

L’osservazione, in questo punto, & accolta.

3.7) Si procede ad integrare il testo del
comma 9 dell’art. 30, precisando che le ;
previsioni del Piano regionale integrato delle |

comportano modifiche alle strade provinciali
costituiscono mero aggiornamento del quadro
conoscitivo del PTC.

L’osservazione, in questo punto, & accolta.

4) Si procede alla correzione di refusi e/o di *
errori materiali nei testi dell’Appendice 3b ;
(Criteri per la sostenibilitd degli interventi ¢ |
per [linserimento degli impianti a fonti
rinnovabili nel territorio provinciale). Si

procede inoltre alla correzione della scheda .
relativa all’energia eolica e a modificare la -

~ scheda relativa alla geotermia ampliando ad

altre tipologie di FER.

L’osservazione, in questo punto, & accolta.
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5) Carta dello Statuto del territorio:

- indicare in legenda la corrispondenza tra i
~temi in cartografia ¢ le norme (NA), anche
. nelle definizioni;

- tra le “Ferrovie” manca il simbolo con
relativa  definizione del  collegamento
Macelli-Stazione SMN;

- il simbolo relativo a “geotopi e biotopi
puntuali” pit correttamente  deve fare
riferimento a “geotopi e biotopi puntuali e
censimento grotte della Toscana™;

- relativamente agli interventi strutturali per
" la riduzione del rischio idraulico di cui all’art.
4 NA, indicare accanto al simbolo grafico il
riferimento  alle tipologie di casse di
esondazione individuate dalla pianificazione
. di bacino dell’Arno e rappresentate in Carta

dello Statuto del territorio del PTC.

5.1) Distinguere in legenda e in cartografia,
con specifico simbolo grafico, i pozzi dalle
sorgenti ¢ dalle derivazioni; verificare i dati
rappresentati nel territorio del Circondario
Empolese Valdelsa al fine di un loro
inserimento nel relativo repertorio del quadro
conoscitivo (documento QC 12).

' 5.2)  Verificare la corrispondenza tra i

" parcheggi scambiatori (TPL) rappresentati
"nella Carta dello Statuto del territorio,
. comprese le analoghe indicazioni contenute
nel quadro conoscitivo e nelle Monografie
dei sistemi territoriali, con il progetto “Rete
del TPL della Provincia di Firenze”,
predisposto nel maggio 2012 per la gara
unica per la gestione del trasporto pubblico
locale in Toscana, provvedendo agli eventuali
aggiornamenti, integrazioni e/o correzioni.

5.3) Si chiede la correzione nella Carta dello

Statuto  del  territorio  dell’ imprecisione
grafica relativa alla rappresentazione del
limite tra il territorio aperto ¢ gli insediamenti

. Stazione

territorio
tema,

Statuto  del
per ciascun

Carta dello
I’indicazione,

. 5) Si procede ad integrare la legenda della |
con .
della

corrispondenza con la disciplina del piano e
con Pinserimento di specifico simbolo grafico

relativo al collegamento ferroviario Macelli-
SMN. Si  procede  altresi

all’inserimento  della corretta definizione

relativa a “geotopi e Dbiotopi puntuali e

censimento grotte della Toscana”

riferimento  alle tipologie di casse di

- esondazione rappresentate.
" L’osservazione, in questo punto, ¢ accolta.

" indicazioni di “pozzi e sorgenti”,

5.1) ) Si procede all’inserimento in legenda dei

e del

simboli grafici relativi ai pozzi, alle sorgenti ¢
- alle derivazioni ed alla loro distinzione in |
~cartografia, cosi sostituendo le precedenti

come

risultante nella Carta dello  Statuto del

~ fterritorio. Per quanto riguarda il territorio del !
Circondario Empolese Valdelsa, a seguito di
verifica dei dati relativi a “pozzi e sorgenti”
inizialmente rappresentati, si procede alla loro -

. pozzi,
. presenti

sostituzione in base ai dati forniti dal’ATO
Medio Valdarno, distinguendo i pozzi, dalle

sorgenti ¢ dalle derivazioni. Si procede altresi -
all’inserimento, nel relativo repertorio del
" quadro conoscitivo (documento QC 12), dei

delle sorgenti

nel territorio del Circondario

¢ delle derivazioni .

- Empolese Valdelsa (vedi successivo p.to 8.3 -
* dell’osservazione). ‘
. L’osservazione, in questo punto, € accolta.

5.2) A scguito di verifica, si procede a
rappresentare la rete del trasporto pubblico -

locale della Provincia di Firenze nel doc. QC

042 (Rete della mobilita lenta), mediante

I’'inserimento dei nuovi dati del TPL (linee in

esercizio, nuovo piano di riassetto della rete,

nodi di interscambio e attestazione).
L’osservazione, in questo punto, é accolta.

- 5.3) Si procede alla correzione degli errori

segnalati come risultante nelle tavv. 9 ¢ 18

- della Carta dello Statuto del territorio.
~ L’osservazione, in questo punto, & accolta.



produttivi di Petrona-La Torre (tav. 9) e di

Calenzano (tav. 18).

5.4) Si chiede la correzione nella Carta dello
Statuto  del  territorio  dell’errore  nella
rappresentazione del potenziamento della
linea ferroviaria faentina (tav. 19): il tracciato
in potenziamento non ¢ visibile.

5.5) Si chiede la correzione nella Carta dello
Statuto del territorio dell’errore grafico nella
rappresentazione (tav.  24) dell’area di
protezione storico ambientale (art. 12 NA) in
localitd S. Michele a Torri che comporta
I’erronea indicazione di discontinuita interne.

- 5.0) Nella tav. 31 della Carta dello Statuto

del territorio, si chiede la correzione
dell’errore nella rappresentazione della Carta
Tecnica di sfondo: risulta sovrapposta ai
tematismi del piano e alcuni elementi
cartografici (in primo luogo Iedificato al
1900) non risultano sempre ben leggibili.
5.7) Per quanto riguarda gli elaborati di cui
alla Delibera della Giunta Esecutiva del
Circondario Empolese Valdelsa n. 57 del
15/11/2011, si  chiede la correzione
dell’errore  grafico nella rappresentazione
delle “arce sensibili di fondovalle” (art. 3
NA) che comporta I’erronea inclusione, nelle
tavv. 23-24-29-34-35 della Carta dello
Statuto del territorio, di ambiti collinari o di
ambiti privi di corrispondenza con le
definizioni contenute in disciplina.

5.8) Per quanto riguarda gli elaborati di cui

alla Delibera citata al punto precedente, si

' 5.8) Le precisazioni richieste risultano
' pecessarie in quanto sono conseguenti alla

" 5.4) Si procede alla correzione dell’errore

segnalato nel tratto Firenze Cure - Fiesole
Caldine della linea ferroviaria faentina come
risultante nella tav. 19 della Carta dello
Statuto del terriiorio.

L’osservazione, in questo punto, € accolta.

5.5) Si procede alla correzione dell’errore -
segnalato come risultante nella tav. 24 della

Carta dello Statuto del territorio.
L’osservazione, in questo punto, & accolta.

5.6) Si procede alla correzione dell’errore
della Carta dello

segnalato nella tav. 31

© Statuto del territorio.

L’osservazione, in questo punto, ¢ accolta.

~5.7) L’osservazione segnala la presenza di
errori nella Carta dello Statuto del territorio
territorio  del !
Circondario Empolese Valdclsa, in relazione '
delle aree sensibili di

del PTC adottato, nel

alla definizione
Jondovalle (art. 3 NA) negli elaborati forniti

dal Circondario. Sono pervenute ulteriori '
. osservazioni inerenti detto errore, sia singole
congiunte

dei Comuni interessati sia
(Circondario e Comuni del Circondario). Si

* rinvia pertanto a quanto gia controdedotto alle |
- precedenti osservazioni

n. 6 (Comune di
Montelupo Fiorentino)
Fucecchio), nonché alle successive
osservazioni n. 19 (Comune di Vinci), n. 21
(Comune di Castelfiorentino), n. 23 (Comune
di Empoli), n. 25 (Circondario Empolese
Valdelsa ¢ Comuni del Circondario), n® 27

(Comune di Certaldo) e n. 45 (Comune di

Montespertoli). A seguito di verifica e in base °
agli ulteriori elementi di volta in volta forniti
procede alle
opportune correzioni, come risultante nelle
Carte dello Statuto del territorio. Per il
territorio del Comune di Cerreto Guidi si -
+ procede d’ufficio. ‘

dai Comuni interessati, si

L’osservazione, in questo punto, € accolta.

e n. 7 (Comune di .
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dello Statuto del territorio il perimetro delle
“aree fragili del territorio aperto” (art. 11
NA), in relazione alle caratteristiche locali,
nelle porzioni di territorio  collinare

' erroneamente ricomprese in “arce sensibili di
. fondovalle” (art. 3 NA).

' 5.9) Per quanto riguarda gli elaborati di cui

alla Delibera citata al precedente punto 5.7,
st chiede di ricomprendere in un unico

. perimetro le ‘“aree di protezione storico
. ambientale”

(art. 12 NA) che risultano
contigue, quali le APS222 e APS332 ¢ le
APS169 ¢ APS382, come risultante nelle
tavv. 30-35.

6) Atlante delle invarianti strutturali.

Si chiede di integrare 1’Aiante delle
invarianti strutturali mediante I’inserimento
delle schede descrittive relative alle “aree
sensibili di fondovalle” (art. 3NA).

"6.1) Si chiede la correzione /o il

completamento della parte descrittiva relativa

< alle aree di protezione storico ambientale
- (art. 12 NA).

6.2) Si chiede di integrare la scheda relativa

all’area  fragile  AFO01
indicazioni di specie presenti.

con ulteriori

. 6.3) Per quanto riguarda gli elaborati forniti
. dal Circondario, sisegnala che alcune schede

risultano totalmente mancanti della parte
descrittiva e che le APS222 ¢ APS332, come
le APS169 e APS382, risultando contigue,
sono da ricomprendere in un unico perimetro.

7) Carta del grado di vulnerabilita degli
acquiferi all’inquinamento: si chiede di
completare la rappresentazione dei temi
relativamente al territorio del Circondario

Empolese Valdelsa.

8) Quadro conoscitivo.

Si chiede di integrare la rappresentazione
della rete della mobilita lenta contenuta nel
doc. QC 04.2 in coerenza con il progetto

“chiede di 'precisére nella tav. 29 della Carta

ridefinizione dei perimetri delle aree sensibili

. di fondovalle di cut all’art. 3 NA (vedi punto |

- precedente).

Si  procede pertanto

alla .

ridefinizione del perimetro delle aree fragili
- come risultante nella Carta dello Statuto del
| tervitorio.
' L’osseravzione, in questo punto, & accolta.

5.9) Si procede alla correzione degli errori
segnalati nelle tavv. 30 e 35 della Carta dello
Statuto del territorio. In relazione alle “arce di |
protezione storico ambientale” APS 222 e

APS 169 - ora comprensive, rispettivamente,

' delle precedenti APS 332 ¢ APS 382.
" L’osservazione, in questo punto, ¢ accolta.

colta.

6) Non si procede alla formazione delle schede
descrittive delle aree sensibili di fondovalle in '

quanto le principali caratteristiche degli ambiti

fluviali o di pianura in esame risultano gia -

descritte nelle schede relative ad

altre

invarianti che interessano i medesimi ambiti :

territoriali e gia contenute nell’diante delle
invarianti strutturali.

L’osservazione, in questo punto, non € ac

6.1) L’osservazione consente di correggere
alcuni errori materiali presenti nelle schede

delle aree di protezione storico ambientale

" (art. 12 NA) e di integrare quelle prive o

carenti di adeguata descrizione.

. L’osservazione, in questo punto, & accolta.

" 6.3) Si procede ad integrarne le descrizioni

6.2) Si procede all’integrazione richiesta.
L’osservazione, in questo punto, & accolta.

delle
alla

strutturali,
nuova

invarianti
conseguente

nell’ Atlante
provvedendo

. numerazione (vedi precedente p.to 5.9).
- L’osservazione, in questo punto, € accolta.

7y Si  procede a  completare

la -

rappresentazione dei temi nel territorio del |

Circondario.
L’osservazione, in questo punto, € accolta.

doc. QC 04.2 (Rete della mobilita lenta),
mediante 1’inserimento dei nuovi dati del TPL

~ (linee in esercizio, nuove piano di riassetto
della rete, nodi di interscambio e attestazione) -

“Rete del TPL della Provincia di Firenze”, |



predisposto nel maggio 2012 per la gara

" unica per la gestione del trasporto pubblico
+ locale in Toscana, provvedendo agli eventuali
- aggiornamenti, integrazioni e/o correzioni.

+ 8.1) Repertori Biotopi, geotopi e grotte (Doc.

. QC 14): assicurare la corrispondenza tra 1
" dati contenuti in cartografia e nei relativi
repertori, mediante la correzione di errori
materiali, quali ad esempio [’erronea
indicazione di grotte fuori del territorio
provinciale o di biotopi/geotopi mancanti det
dati di riferimento.

- 8.2) Repertorio Aree produttive (Doc. QC

15): si chiede di completare il repertorio
~inserendo le schede descrittive relative ad
- ulteriori insediamenti produttivi presenti nei
" Comuni di Sesto Fiorentino, Firenze e
. Barberino V.E.

8.3) Elaborati di cui alla Delib. Giunta

Esecutiva del Circondario Empolese Valdelsa
n. 57 del 15/11/2011:

Doc. QC 12 - Repertori Pozzi e sorgenti ad
uso  idropotabile  ed  acquedottistico:
verificare i dati rappresentati in cartografia
(territorio  del  Circondario  Empolese
Valdelsa) al fine di un loro inserimento nei
relativi repertori.

dello

L.’ osservazione, in questo punto, ¢ accolta.

8.1) A seguito delle verifiche operate si
procede alla correzione degli errori nella Carta
Statuto  del  territorio

in sostituzione dei precedenti.

mediante -

" Peliminazione dell’indicazione di grotte fuori .

del territorio provinciale, delle

errate .

. localizzazioni di due grotte nei Comuni di :
" Barberino del Mugello e Scarperia (tav. 9) e di '
due biotopi nei Comuni di Scandicci (tav. 24) .
" ¢ Firenzuola (tav. 4), inizialmente presenti in |
¢ cartografia ma del tutto mancanti dei dati di
: riferimento in repertorio. Si procede invece ad
" inserire netla Carta dello Statuto del territorio |
una grotta nel Comune di Calenzano (tav. 12)

ed un biotopo nel Comune di Firenzuola (tav.

~ 2), inizialmente presente solo in repertorio. '

© 8.2) A seguito delle verifiche operate ed in |

L’osservazione, in questo punto, ¢ accolta.

* considerazione delle osservazioni in tal senso
pervenute anche dai Comuni interessati, si
procede ad integrare il Doc. QC 15, repertorio |
delle aree produttive, mediante I'inserimento .
' delle schede descrittive degli insediamenti
i produttivi di Querciola-Volpaia e di Quinto

Basso (Comune di Sesto Fiorentino), di Viale

XTI Agosto (Comune di Firenze) ¢ di Zambra-

+ Le Drove - Le Grillaie - Valcanoro - Poneta
(Comune di Barberino Val d’Elsa), nonché :

‘a “pozzi e

~ sorgenti

alla loro descrizione nelle Monografie dei
sistemi territoriali interessati ¢ alla loro

rappresentazione nella Carta dello Statuto del
- territorio. :

L’osservazione, in questo punto, & accolta.

8.3) Bisogna precisare che, per

quanto -

riguarda il territorio del Circondario Empolese -
Valdelsa, a seguito di verifica dei dati relativi

sorgenti” rappresentati
precedente p.to 5.1) si procede alla loro
sostituzione nella Carta dello Statuto del
ferritorio in base ai dati forniti dal’ATO

(vedi

Medio Valdarno, distinguendo i pozzi, dalle

e dalle derivazioni. Si

dei pozzi, delle sorgenti ¢ delle derivazioni

- presenti nel territorio del Circondario.

L’osservazione, in questo punto, ¢ accolta. :

procede -
pertanto all’inserimento, nel relativo repertorio
. del quadro conoscitivo (documento QC 12),

2
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;9) Si chiede di provvedere d’ufficio alla
" correzione degli eventuali ulteriori errori
materiali di carattere grafico, ortografico e di
punteggiatura, nonché all’eliminazione di
“eventuali errori o refusi presenti negli
claborati che compongono il PTCP.

; alcune erronee

9) L’osservazione consente di eliminare .
indicazioni o imprecisioni :
presenti nelle Carte dello  Statuto  del
territorio. In particolare, si provvede: ?
- ad eliminare I’errore materiale in tav. 33 che
interessa ['ambito A23 “Riotorto”, il cui |
perimetro risulta in parte evidenziato con un :
segno grafico che non trova alcuna
corrispondenza in legenda;

- a correggere 'erronea indicazione del
perimetro della APS  Pannocchino (nel
Comune di Fucecchio) riportando [’esatta
perimetrazione definita dal PS;

- a correggere in loc. Lazzeretto (Cerreto
Guidi) Perronea indicazione di una viabilita

. provinciale non esistente (neanche come sede
. stradale), né prevista dalla programmazione -
' provinciale;

- a correggere nella zona di Case Passerini,

nell’area
~ Iautostrada

discarica ¢
nella |

tra la
imprecisioni

compresa
All, e

. definizione dei perimetri dell’area sensibile ¢ |

. dell’adiacente ambito di reperimento; ‘

* - ad indicare nella Carta dello Statuto del

-~ territorio il potenziamento del tratto San |

" Miniatello-Empoli ¢ Bivio Renai-Cascine sulla .

» linea ferroviaria Firenze-Pisa

e del tratto

| Empoli-Granaiolo sulla linca Empoli-Siena.

- L’osservazione & accolta in parte.
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9 | Prot.n. 236630 del 08.06.2012

Sintesi Osservazione

1) Ritenendo tuttora valide le previsioni del
Piano strutturale, frutto di specifico accordo
di pianificazione del 1998, si fa presente che,
a seguito dell’istituzione dell’ ANPIL delle
“Balze” nel 2005 all’interno dell’invariante
strutturale “area fragile”, con Delib. CC n° 94
~del 18.10.2011 sono state ratificate le attuali
perimetrazioni dell’ANPIL stessa (art. 37
" Norme RU) e dell’adiacente fascia di rispetto
(art. 37bis Norme RU). Si chiede che la
previsione dell’ampliamento dell’area fragile
- prevista dal PTC adottato intorno all’ANPIL
“Balze”, interessando aree agricole di
ordinario valore produttivo, ambientale e
' paesaggistico, venga rivista allo scopo di
" mantenere le perimetrazioni del PTC ’98 in
- corrispondenza dell’ ANPIL delle “Balze” ¢
. della relativa fascia di rispetto.

2) Si chiede in via generale di confermare .

. comunque tutti i temi del PTC *98 vigente gia
condivisi con il Piano strutturale.

_ colta.

Comune di Reggello

Controdeduzione

1) Quanto  richiesto  contrasta  con -
I'impostazione del PTC adottato nella defini-
zione degli ambiti che costituiscono invarian-
te strutturale del territorio provinciale, secon-
do criteri di aggiornamento e razionalizazione
di quanto gia contenuto nel piano previgente.
Nel caso di specie, il PTC adottato elimina la
previsione dell’area fragile AF 10 Calanchi di
Valdarno in coincidenza con [’area naturale
protetia “Le Balze” gia istituita, al fine di evi-
tare sovrapposizioni normative, ¢ ridefinisce '
il perimetro della parte residua in modo da as- -
sicurare uno sviluppo effettivamente continuo |
dell’area fragile attorno all’area protetta. ;
L’area fragile AF 10 Calanchi di Valdarno
risulta cost “racchiusa tra la soglia della piana |
di fondovalle ¢ le formazioni coilinari che
fanno da contrafforte al Pratomagno, svilup- |
pandosi attorno all’ Anpil Le Balze gia istitui-
ta” (par. 3.2 - 1l territorio aperto ¢ le invarian- .
ti strutturali della Monografia del sistema ter- ;
ritoriale  Valdarno  superiore  fiorentino). |
L’attuale perimetro consente migliori possibi- .
lita, rispetto alla fascia discontinua disciplina-
ta dal RU, di conseguire gli obiettivi ¢ di as- -
sicurare le azioni previsti dal PTC e descriti
nella relativa scheda contenuta nell’ Atlante -
delle invarianti strutturali, oltre che nel citato -
par. 3.2 della Monografia.
L’osservazione, in questo punto, non & ac- -

2) L’osservazione consiste in un generico ri-
chiamo a previsioni risalenti nel tempo. Le
modifiche apportate dal PTC adottato discen-
dono da una pluralita di motivazioni, compre-
sa la necessaria coerenza del piano con la di-
sciplina paesaggistica del PIT.

L’osservazione, in questo punto, non ¢

- L’osservazione non & accolta.

~_accolta.

L o
r
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,ret. n. 236961 dei 98 06.2812

Sintesi Osservazione

Si chiede che le attrezzature culturali ¢
. formative  di  rilievo  nazionale ed

internazionale rappresentate dal compendio

di proprieta della Scuola di Musica di

Fiesole Onlus e dell’Istituto degli Innocenti,
" gituate nel Comune di Fiesole, siano
i riconosciute dal PTC quali Attrezzature di
i interesse sovracomunale classificate al punto

i) dell’art. 24 delle Norme di attuazione
" (“Attrezzature culturali e sistemi museali ed

ecomuseali, le attrezzature per
" Passociazionismo ed il tempo libero, che
. interessano piu di un Comune™).

-

1 Controdeduzione

!
Ja—
'

| L osservazione & condivisibile; si procede

. all’individuazione nella Carta dello Statuto
- del territorio, con apposito simbolo grafico,

_ della Scuola di Musica di Fiesole quale

© Attrezzatura di interesse sovracomunale

 (Art. 24 NA).

- L’osservazione & accolta.
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Comune di Gambassi Terme

Sintesi Osservazione

B G

Fermo restando le eventali iniziative o
contributi che potranno essere definiti a
. livello di Circondario, si trasmettono le
osservazioni di cui ai punti seguenti.

1) Quadro conoscitivo: tipicamente non ¢ la
fase delle osservazioni il momento in cui i
" diversi enti ¢ soggetti pubblici evidenziano
' incongruenze e precisazioni riguardo alla
. documentazione inerente il quadro delle
conoscenze a supporto di atti di
pianificazione territoriale. Purtroppo, nel caso
in questione gran parte della documentazione
conoscitiva ¢ stata resa disponibile al
- momento dell’adozione del PTC.
Conseguentemente si  ritiene opportuno
segnalare, seppure in questa fase, alcune
situazioni che possono necessitare di

revisione, riconsiderazione, aggiornamento o
~ modifiche prima della definitiva operativita
del PTC.

1.1) QC 18 (Indagine crescita edilizia): si
rileva che gli indicatori individuati per la
caratterizzazione del fenomeno determinano
la rappresentazione di una situazione
significativamente diversa da quella reale, in
particolare per gli insediamenti di limitate
dimensioni. Si allega a questo proposito uno
specifico contributo conoscitivo da cui ¢
possibile rilevare in dettaglio i limiti e la
parziale inadeguatezza degli indicatori presi a
riferimento.

 Controdeduzione

Presa d’atto e rinvio, in generale, alle

controdeduzioni all’osservazione n. 25 dei |

Comuni del Circondario Empolese Valdelsa.

. 1) Occorre precisare che, successivamente
alla presa d’atto (con DGP n. 68 del 30 marzo

2009) della conclusione dei lavori relativa alla
fase preliminare di redazione del PTC, sono
stati integrati i contenuti della pagina web,

appositamente dedicata ai lavori di revisione -

del piano, attraverso I’inserimento dei

documenti ed elaborati prodotti, che, per tale |

prima fase, consistevano negli elaborati
costituenti il quadro conoscitivo e nello
Statuto  del  territorio  aggiornato.

Le !

elaborazioni fornite hanno costituito la base

per sviluppare
strutture  tecniche delle amministrazioni
comunali, specie nella fase successiva di
partecipazione con i Comuni, le Unioni di
Comuni e le Comunita Montane, quando la
proposta preliminare di PTC aveva raggiunto
una definizione avanzata. A
dail’ottobre 2009, per circa due anni, la fase

la collaborazione con le -

partire '

¢ stata caratterizzata dallo svolgimento di una !

serie di incontri, articolati
territoriali,
presentati gli elaborati del quadro conoscitive
¢ alcuni esempi di quelli
predisposti. Il Circondario Empolese Valdelsa

ha partecipato a tali incontri impegnandosi a

per

sistemi !
nell’ambito dei quali sono stati

progettuali

coordinare le stesse attivita riguardo ai due '
sistemi territoriali (Empolese ¢ Valdelsa) .

ricadenti  all’interno  del

competenza.

i Non luogo a provvedere. Presa d’atto.

1.1) L’indagine sulla crescita edilizia ¢ fina-

territorio  di -

lizzata a misurare, alla scala fterritoriale, il

consumo di suolo in Provincia di Firenze a
partire dall’approvazione del previgente PTC
e pertanto non consente adeguate letture di
dettaglio. L’indagine ¢ suscettibile di appro-
fondimenti ulteriori, che potranno essere presi

in  considerazione quando verra fatto .
Paggiornamento.
L’osservazione, in questo punto, non ¢

_ accolta.

1.2) QC 21 (Ambiti  produttivi):

! contrariamente a quanto convenuto in sede di
‘contributo  del  Circondario  Empolese

1.2) Per l'aggiornamento del PTC ¢ stata 1

effettuata una ricognizione delle principali

aggregazioni produttive, sviluppando una -




degli insediamenti produttivi considerati
significativi ¢ stata innalzata da 20 a 30 ha.
Tale scelta esclude conseguentemente i due
. insediamenti produttivi di fondovalle (loc.
- Casenuove ¢ loc. Badia a Cerreto) anche se
. gli stessi risultano sostanzialmente limitrofi e
contigui ad analoghi insediamenti nel
territorio  dei Comuni di Castelfiorentino
(Casenuove) ¢ San Gimignano (Badia a
- Cerreto).

1.3) QC 23 Analisi del settore agrituristico:

si rileva che [Panalisi ¢ riferita al periodo
~temporale antecedente il 2007. I dati in
 questione necessiterebbero di un

aggiornamento anche al fine di poter disporre

di informazioni riguardo alle modificazioni

indotte dal protrarsi della congiuntura
' economica negativa in atto dagli ultimi mesi
_ del 2008.

loc. Casenuove, in prossimita del Flume Elsa,

risultano rappresentati due tracciati della SR

429. Si ritiene che debba essere indicato il

solo tracciato individuato dal progetto

preliminare  approvato dal Circondario
© Empolese Valdelsa e sulla cui base & in via di
* definizione il progftto definitivo.

1.5) QC 04.2 Rete della mobilita lenta: in

- ragione del riconosciuto valore storico-
culturale e identitario del tracciato della Via
" Francigena (rif. dichiarazione di Grande
ltinerario Culturale del Consiglio d’Europa -
. maggio 2009), nonché delle rilevanti

 iniziative di_valorizzazione e promozione
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~ pluralita  di analisi, approfondimenti e |

valutazioni dei sistemi produttivi esistenti nel

territorio provinciale.

L’approfondimento tematico QC 21 Analisi
degli ambiti produttivi della Provincia di
Firenze contiene un’analisi riferita a ciascun
sistema territoriale, di volta in
evidenziando quegli ambiti, anche inferiori a
30 ha, ritenuti pm significativi nel sistema
considerato.

Le Monografie riferite a ciascun sistema
territoriale, sulla base della medesima

volta |

impostazione, forniscono la descrizione delle ;
principali caratteristiche fisiche e funzionali, !
nonché delle qualitd ecologico-ambientali °

riscontrabili nelle principali
produttive, fra le quali Casenuove e Badia a

Cerreto, vedi il par. 2.2.3.1 (Insediamenti |

aggregazioni -

produttivi) della Monografia del sistema -

territoriale  Valdelsa  (Monografia
Circondario Empolese Valdelsa).

Tale “prima descrizione” ¢ suscettibile di
approfondimenti ultertori che potranno essere
presi in considerazione quando verra fatto
Paggiornamento.

L’osservazione, in questo punto,

accolta,

1.3) E’ opportuno un aggiornamento

del -

non &

dell’analisi delle dinamiche inerenti il settore

agrituristico. Bisogna per0d precisare che non

necessariamente questo tipo di analisi deve
essere ancorato al quadro conoscitivo del ;
PTC, il quale, nel caso in esame, si ¢&

arricchito di indagini svolte dalla Provincia
(Centro Studi Turistici - 2009)

indipendentemente dal piano territoriale di !
coordinamento. Le eventuali integrazioni e gli

approfondimenti potranno essere presi in

considerazione quando verra fatto
I’aggiornamento.
L’osservazione, in questo punto, non &

accolta.

1.4) Si segnala la presenza di un errore -
materiale; si corregge il doc. QC 04.1 Rete .

stradale e ferroviaria.
L’osservazione, in questo punto, é accolta.

. 1.5) La Provincia riconosce il valore storico-

culturale ¢ identitario del tracciato della Via

Francigena nella Carta dello Statuto del

territorio, elaborato progettuale del PTC, con

apposito  simbolo grafico di

“itinerario

storico-culturale” della rete dei percorsi ad -



" avviate in questi ultimi anni dalla Regione

Toscana e dai diversi enti territoriali e

soggetti  pubblici  interessati (MIBAC,

Masterplan della Via Francigena, ecc.), si

ritiene che lo stesso debba essere evidenziato
. in modo diverso e pill significativo rispetto
: alle piste ciclabili e percorsi escursionistici.

1.6) QC 06 Aree estrattive: risultano

rappresentate alcune aree estrattive come
dismesse o mnon autorizzate (loc. Pillo
Palazzaccio e loc. Saporita Bivio Vama, La
Sciolta, Gambassi, ecc.) che non
. corrispondono ad  alcun  precedente
. insediamento estrattivo o che risultano
completamente ripristinate da anni  (ex
insediamento estrattivo loc. La Sciolta).
Risulta inoltre evidenziata un’emergenza
- mineraria in loc. Mommialla (probabilmente
la sorgente termale Bagni di Mommialla)
mentre invece non risuita rappresentata 1’area
di concessione inerente la sorgente termale
Pillo.

. 1.7) QC 08.4 Infrastrutture e impianti: non

! risultano rappresentati 1 tratti della SR 429
gia ultimati (variante Certaldo) e in corso di

" realizzazione (tratto Empoli-
Castelfiorentino).

1.8) QC 14 Biotopi, geotopi, grotte: non

risulta evidenziata la sorgente termale in loc.

Pillo (Concessione Acqua di Pillo) mentre

invece  risultano  rappresentate  altre

emergenze termali con concessione (es. Iano)

per le quali rsulta definito solo il
_ procedimento di ricerca (Mommialla).

+ 2) Si segnala che nell’Arlante delle invarianti

©strufturali, relativamente alle aree di

protezione  storico-ambientale in

accolta.

- colta.

localita |

Provincia

~altresi individua  nella
valorizzazione della Via Francigena la linea

programmatica fondamentale per lo sviluppo

della “mobilita lenta”, solo

escursionistica (comma 5, art.

non

della Via Francigena,
percorsi, negli  elaborati
conoscitivo  forniti
comporta carenze nei documenti progettuali

rispetto  ad
del  quadro

del PTC. La richiesta di modificare il doc. QC 3
04.2 Rete della mobilita lenta potrd essere .

presa in considerazione quando verra fatto
I’aggiornamento.

L’osservazione in questo punto  non ¢

1.6) L'osservazione segnala Ieffettiva '

presenza di un errore materiale nel doc. QC

06 Aree estrattive del quadro conoscitivo. Si -

procede alla sua correzione.

Per quanto riguarda la sorgente termale Pillo,
si procede ad inserire tale dato nel PTC, come
risultante nella Carta dello
territorio.

L’osservazione, in questo punto, & accolta.

1.7) Per quanto riguarda la SR 429, si
tratti

provvede  all’aggiornamento  dei
segnalati non nel quadro conoscitivo ma

direttamente nella Carta dello statuto del
territorio, elaborato progettuale del PTC.
L’osservazione, in questo punto, ¢ accolta in

parte, nel senso e limiti esposti.

1.8) Probabilmente ’osservazione discende
da errata interpretazione del dato contenuto

nel repertorio QC 14 Biotopi, geotopi, grotte
del quadro conoscitivo del PTC. La scheda
20.1 del repertorio dei geotopi descrive la

presenza non di emergenze termali ma di un |
elemento degno di nota per la zona Iano- .
Castagno nel Comune di Gambassi Terme,

rappresentato  dall’affioramento, lungo una

faglia tra scisti argillosi carboniferi ed argille
coceniche, di una mineralizzazione cinabrife-
ra, nella quale ¢ stata ritrovata anche antraci- -

te.

[’osservazione, in questo punto, non & ac-

2) L’osservazione segnala errori nell’Atlante
delle invarianti strutturali, gia oggetto di ;
osservazione d’ufficio (oss. n® 8 ). Si’

16 NA). -
Questo precisato, la mancata differenziazione ;
altri

dal Circondario non

Statuto  del

ey
-3



Badia a Cerreto e Est del centro abitato di | provvede a correggere le schede delle aree di |

Gambassi Terme, risultano allegate foto non
pertinenti con i contesti in questione.

3) Riguardo alla Carta dello Statuto del
territorio, risultano non rappresentati gh
insediamenti minori di  Catignano, Varna,
Pillo-Borgoforte, Castagno, Montignoso,
ecc., da sempre rappresentati negli atti di
pianificazione comunale e in diverse
cartografie dello stesso PTC.

3.1) Risulta da correggere, nella Carta dello
" Statuto del territorio, la rappresentazione di
insediamenti estrattivi completamente esauri-
ti e interessati da interventi di recupero am-
. bientale ultimati da diversi anni (Montignoso,
La Gattaia, La Sciolta, ecc.).

 4) Riguardo alle Norme di attuazione, in
~generale, dovrebbero essere riviste le
. indicazioni di tipo  eccessivamente
- prescrittivo inerenti aspetti di dettaglio che
sono propri della pianificazione a scala
comunale o addirittura a livello operativo (es.
definizione interventi ammissibili nella
misura massima del 10%, in un’unica
direzione, ecc.).

: 4.1) Art. 1 NA: fermo restando la condivisi-

bile esigenza di stabilire un termine massimo
per I'adeguamento degli strumenti comunali
al PTC (una volta approvato ¢ divenuto effi-
cace) si ritiene che la previsione di adegua-
mento obbligatorio e automatico in sede di
prima variante sia del PS che del RU sia al-
quanto problematica. Infatti ’eventuale ob-
bligo di adeguamento del RU (in quanto atto
di governo del territorio) al PTC potrebbe
mettere in luce situazioni di oggettiva incon-
- gruenza rispetto alle indicazioni del PS
. nell’ipotesi che lo stesso, non essendo inte-
ressato da varianti, risulti parzialmente coe-
rente con le indicazioni del nuovo PTC. Con-
siderata anche la consueta complessita ¢ one-
rosita dei procedimenti di revisione degli

strumenti della pianificazione territoriale po- |

38

i protezione
| L’osservazione, in questo punto, & accolta.

storico-ambientale  segnalate. -

3) A seguito di verifica dei dati contenuti ne- -
gli atti di pianificazione comunale, si prov-
vede alle modifiche richieste ed a ricompren-
dere tra gli “insediamenti” anche quelli di Ca- -
tignano, Varna, Pillo-Borgoforte, Castagno e
Montignoso, come risultante nella Carta dello
Statuto del territorio. 1

attivita estrattive. Miniere), la Carta dello
Statuto del territorio contiene la ricognizione
dei giacimenti individuati e disciplinati dal
PRAER (piano regionale delle attivita
estrattive approvato con DCR 27/2007), tra i
quali vi € Montignoso, ¢ il PTC non puo
modificare un  dato  derivante  dalla
pianificazione di settore sovraordinata.
Per quanto riguarda La Gattaia e La Sciolta, |
esse risultano comprese dal PTC adottato tra
le aree di recupero e/o restauro ambientale -
(art. 21 NA). A seguito di verifica, in base
agli elementi forniti dal Comune, si procede
ad eliminare tale classificazione nella Carta
dello Statuto del territorio.

L’osservazione, in questo punto, ¢ accolta in

| parte, nel senso e limiti esposti.

4) Vedi controdeduzione al pito [
dell’osservazione n. 25, presentata |
congiuntamente dai Comuni del Circondario .
Empolese Valdelsa.

4.1) Si rinvia alla controdeduzione
all’osservazione d’ufficio (osservazione n. 8)
che prevede un’integrazione al testo del
comma 11 dell’art. 1, nel senso di precisare
che, nel caso di varianti agli strumenti della
pianificazione territoriale o agli atti del
governo  del territorio del  Comuni,
I’adeguamento alle previsioni del PTCP ¢ da :
intendere nei limiti di cio che forma oggetto
delle varianti stesse.



trebbe essere opportuno limitare I’obbligo di
aggiornamento prima del triennio alle sole
varianti al PS, facendo comunque salvi i pro-
cedimenti avviati prima dell’adozione del
PTC, e comunque limitando gli eventuali a-
deguamenti ai soli aspetti per i quali sono de-

. finite esplicite misure di salvaguardia (art. 30
comma 7 NA).

‘ L’osservazmne, cons:derata nel suo complesso, & accolta in parte, nel senso e hmm di
- quanto esposto nel singoh puntl. - : . . i




Sintesi Osservazione

Visto che ¢ gia in corso una richiesta di
variante al Regolamento wurbanistico del
Comune di Empoli, nell’ambito della sua
revisione generale, che prevede
" ’ampliamento  dell’area  produttiva ex
Mostardini a sud ovest della stessa e non
+ lungo via Piovola, come indicato nella tav. 23
della Carta dello Statuto del territorio del
PTC, si chiede che tale previsione si adegui a
quanto in corso di valutazione.

" L’osservazione non & accolta.

Prot. n. 237035 del 08.06.2012 Computer Gross Italia Spa - Cabel Holding Spa {

" Controdeduzione

Per quanto riguarda il merito della richiesta,
da interpretare nel senso di una utilizzazione
edificatoria dell’area oggetto
dell’osservazione, ¢ compito del Regolamento

i

urbanistico dei Comuni 1’individuazione spe- '
cifica della destinazione e del tipo di trasfor-

mazione urbanistica dei siti e degli edifici
compresi negli ambiti produttivi. Allo stato
non sussistono motivi per modificare nella
Carta dello Statuto del territorio del PTC un
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Sintesi Osservazione

1) Negli elaborati cartografici relativi alla
viabilita non risulta inserita la rete viaria

- relativa al secondo tratto della viabilita
alternativa alla SP 14 delle Miniere in loc.
Porcellino, ricadente nel territorio comunale
di Figline Valdarno.

2) Nella schedatura delle attivitd commerciali
. ricadenti nel territorio comunale risultano

riportate le seguenti imprecisioni:

- EMMEDUE GDO033: non si tratta di una
- grande distribuzione ma di una media -

superficie di vendita autorizzata mq 1315 non

alimentare;
- DUEEMME GDO034: non si tratta di una
© grande distribuzione ma di una media -
superficie di vendita autorizzata mq 1129 non
alimentare;
- COOP GDO035: si tratta dell’edificio che
ospitava il vecchio supermercato COOP.
Sono state rilasciate autorizzazioni per due
medie strutture di vendita di mq 1001 e 987
entrambe del settore non alimentare;
- DONATI ARREDAMENTI GCO036: non si

13 | prot.n. 237122 del 08.06.2012 -

' Comune di Figline Valdaruo

Controdeduzione

1) La Provincia di Arezzo e il Comune di Ca-

vriglia hanno sottoscritto nel 2008 un proto-
collo di intesa avente per oggetto il comple-

tamento della viabilita alternativa alla SP 14

delle Miniere, riservandosi di verificare entro
i primi 5 anni dall’apertura della nuova viabi-
lita la possibilita di chiedere alla Regione di
classificare come provinciale la strada in e-
same ¢ di declassare a strada comunale la SP

14 delle Miniere. Tale ipotesi comporterebbe -
la classificazione della nuova strada, afferente .
al territorio del Comune di Figline Valdarmo e

quindi della Provincia di Firenze, come strada
del demanio della Provincia di Arezzo. Si

procede all’inserimento del secondo tratio !
della nuova viabilitd, come risultante nella -

Carta dello Statuto del territorio.
- L’osservazione, in questo punto, & accolta.

2) L’osservazione segnala alcune imprecisiont
contenute nel doc. QC 16 (Grandi strutture di

vendita) del quadro conoscitivo del PTC

adottato. Si procede pertanto alla correzione

delle schede contenute in detto
della grande distribuzione
eliminando quelle
strutture di vendita (GDO 33, 34, 36 ¢ 37).

repertorio
commerciale,
riguardantt le medie

Si procede altresi ad aggiornare la scheda
GDO 35 con i dati relativi alla struttura

via

trasferitasi nella nuova sede di
Gaglianella-via Ungheria. Le medesime
correzioni sono da  apportare nella ;

Monografia del
Valdarno superiore fiorentino.
L’osservazione, in questo punto, € accolta.

tratta di una grande distribuzione ma di una

media - superficie di vendita autorizzata mq
1480 non alimentare;

- FORTINI GCO037: non si tratta di una
grande distribuzione ma di una media -
superficie di vendita autorizzata mq 995 non
alimentare;

- MOBIL MARKET GCO038: si tratta di una :

grande distribuzione - superficie di vendita
autorizzata mq 2950 non alimentare.
Si rileva che non sono state trasmesse, ad
esempio, le schede relative al nuovo centro
commerciale della COOP, posto in loc.
Gaglianella-via Ungheria con superficie di
vendita mq 4650 - autorizzazione media
~struttura di vendita - settore non alimentare,
con superficie di vendita mq 1500 in via
" Romania (in esercizio), ¢ della struttura

sistema territoriale del !

vk,

L

R



commerciale posta in via Di Vittorio con tre

medie strutture autorizzate (non in esercizio)
. con sup. di vendita mq 1090, mq 1459 ¢ mq
+ 1459 del settore non alimentare.

I L’osservazione, considerata nel suo complesso, & accolta,
! H - ) 7 o y S 7,, ,;,,,,,_
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14 prot.n. 237177 del08.062012 -~ Provincia diSiena -~
Sintesi Osservazione - Controdeduzione

Si ritiene opportuno formulare il presente  Precisando che ogni Ente opera, in ragione
contributo ai sensi dell’art. 27 della LR - dell’autonomia istituzionale, esclusivamente ;
1/2005. sul proprio territorio di competenza, si rimane .
Si informa che ¢ allo studio una proposta : in attesa della proposta di perimetrazione del- -
finalizzata all’individuazione delle “zone di | le aree in questione al fine di valutame -
protezione ambientale” della risorsa idrica = [incidenza interprovinciale.

' termale, cosi come previsto dalla LR
© 38/2004, e che la Provincia di Siena intende
promuovere forme di coordinamento al fine
di valutare I’eventuale incidenza
interprovinciale di dette zone di protezione.

. L’osservazione & accolta.




15 ' Prot. n. 237238 del 08 06.2012
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Sintesi Osservazione

1) Si chiede di precisare meglio la
Prescrizione | contenuta nel par. 2.1.5 dello
Statuto del territorio, laddove impone un
divieto di tipo diffuso nelle zone
panoramiche ad “impianti sportivi, campi
da tennis, piscine e parcheggi”, in quanto
contrasta con il contenuto del precedente
par. 2.1.3, dove, in relazione agli stessi
interventi, non vengono posti divieti ma
unicamente  condizioni per la loro
realizzazione.

2) Con rlfenmento all’area dl protezione
" storico-ambientale APS 085, si chiede che
il limite di ampliamento degli edifici

esistenti di cui allart. 12 NA venga

correlato alle situazioni locali, lasciando la
possibilita ai Comuni di determinare limiti
maggiori per lo meno nel caso di estensione

- del perimetro originario delle aree di
protezmne storico ambientale.

Cid in conseguenza del fatto che detta area | |

comprende non solo quanto in origine

perimetrato dal PTCP precedente ma, per
iniziativa dello stesso  Comune,  arce
~ulteriori, aree “della collina affacciata su
 Firenze (...) caratterizzate dalla presenza
. diffusa di ville e giardini e con un uso del
suolo non pit riconducibile alla atfivita
agricola” e percid tali da esigere
un’appropriata regolazione. ‘

- Comune di Fiesole

1 Controdeduzione

1) I criteri contenuti nella Direttiva Il del par.

2.1.3 (Le nuove costruzioni rurali e i siti di ;

bonifica) del Titolo 11 (1l territorio aperto) dello

Statuto del territorio e strategie di politica

territoriale riguardano la  costruzione
“piscine, parcheggi, campi da tennis ef similia”
nelle pertinenze di edifict rurali,

Prescrizione 1 contenuta nel par.

di

mentre la
2,15

(Presenze non agricole in terrilorio aperto e |
nuovi insediamenti) riguarda la realizzazione .

dei medesimi interventi nelle pertinenze di

edifici aventi destinazione diversa da quella :

agricola.
Questo precisato, losservazione impone di
portare a ulteriore coerenza il contenuto della

Prescrizione 1 (“Gli impianti sportivi, specie .

campi da tennis e piscine, nonché 1 parcheggi
sono consentiti solo in luoghi riparati ¢ non

panoramici”) con ’indicazione generale della |
che .

Direttiva 1 del medesimo par. 2.1.3,
afferma: “Gli strumenti urbanistici dei Comuni
dispongono affinché siano protette al massimo
le visuali panoramiche (... )”.

Pertanto, la Prescrizione I diviene Direttiva II:

“Gli impianti sportivi, specie campi da tennis €

piscine, nonché i parcheggi sono consentiti, di
norma, in luoghi riparati € non panoramici”.

1.’ osservazione, in questo punto, & accolta in

parte, nel senso e nei limiti espostl.

2) La modlﬁcazmne richiesta, nella parte in cui
ha ad oggetto il limite di ampliamento,
contrasta con D’impostazione del PTC per

quanto riguarda il coordinamento delle tutele .

strutturali
le

invarianti
quali

da riservarsi alle
territorio  provinciale,

NA. Difatti, lo scopo della pianificazione di
area vasta & consentire una valutazione unitaria

del :
aree di
~ protezione storico ambientale di cui all’art. 12 -

¢ sovracomunale delle tematiche territoriali :
che, per loro natura, richiedono una visione di -
ampio respiro, coordinata e non racchiusa entro

le limitate dimensioni dei confini comunali.
L’osservazione impone perd di rivedere la
congruity fra caratteri, qualificazione e

disciplina dell’area APS 085, nella porzione

aggiuntiva rispetto a quanto stabilito dal
precedente PTC ‘98. Detto ambito risulta
individuato
comunale e il
recepirlo.
Dagli elementi ora indicati nell’osservazione si
ricava che detto ambito in gran parte non
presenta caratteri tali da integrare,

PTC adottato si &

ad opera dell’Amministrazione :
limitato a -

secondo le -

finalitd di tutela e la conseguente definizione -




. Regolamento urbanistico comunale,

" dei

di come definito dal
gia
oggetto di esame da parte della conferenza
servizi  per la valutazione di
compatibilita paesaggistica ex art. 36 del
PIT, si chiede la deperimetrazione
dell’area di protezione storico ambientale
APS 085, sia nelle Carte dello Statuto del
tervitorio sia nell’Atlante delle invarianti
strutturali, in corrispondenza della zona
dell’abitato di Maiano, come da perimetro
" allegato. La delimitazione proposta, in
- coerenza con art. 12 NA del PTC adottato,
trova corrispondenza in parte con il
perimetro del piano di recupero ¢ in parte
trova i suoi confini su elementi fisici ben
definiti.

recupero PR3,

4) Si chiede che le seguenti attrezzature di
rilevante interesse generale, classificate dal
PS¢ dal RU quali “istituzioni culturali rare”

.

' determinate

precedente PTC non aveva incluso tale ambito
nell’APS in esame.

La ritenuta incongruitd  fra il limite di
ampliamento previsto in via generale dal PTC
per le aree con i caratteri di APS e gran parte

da qheété Amministrazione, la -
categoria di APS. Del resto, per detti motivi, il

dell’ambito in questione trova dunque causa

in tale mancata corrispondenza.

Di conseguenza, al fine di permettere, per

quanto di competenza e agli effetti di questo
piano, la possibilita di una disciplina adeguata
rispetto ai caratteri dell’ambito considerato, si
procede alla
attestando il nuovo limite lungo il margine

riperimetrazione dell’APS 085

ovest dell’Anpil Montececeri, come risultante
nella tav. 19 della Carta dello Statuto del |

territorio e nella relativa scheda contenuta
nell’ Atlante delle invarianti strutturali.

Rimane peraltro intatta,
caratterizzazione e conseguente perimetrazione,
operata dal punto di vista, finalitd ed effetti
che hanno indotto a configurare la categoria
dell’invariante strutturale

come ¢ naturale, la !

“Arca fragile”, -

categoria gia applicata all’ambito in questione

dal PTCP nel

1998 come quella pia -

appropriata per le finalita di tutela del PTCP :

medesimo.
L’osservazione, in questo punto, & accolta in
parte, nel senso e nei limiti esposti.

3) Atteso che il piano di recupero citato non
risulta essere stato adottato dal Comune, si ri-
portano le motivazioni con cui la Conferenza

dei servizi ha ritenuto la soluzione prospettata -

da detto piano in contrasto con il contesto pa-
esaggistico:
“Iedificio ipogeo risulta incongruo per dimen-

sionamento e posizionamento, le sistemazioni .
esterne risultano non coerenti con la morfolo-
gia e la natura dei luoghi ed inadeguate rispet-
to al contesto per il loro carattere urbano”

. (Verbale del 13.06.2012).

 Per quanto riguarda

o dell’area di protezione storico ambientale APS
085, in modo da creare una sorta di “asola” in

la deperimetrazione

corrispondenza della zona di abitato sottostante -

la parete rocciosa della cava storica di Maiano,
I'osservazione non € condivisibile. Allo stato, le

| modifiche richieste non risultano giustificate; .

esse richiedono elementi ulteriori che possono
essere acquisiti e valutati in altro momento ¢ in
altra sede, ad una scala pit di dettaglio, ai
sensi e nei modi previsti dal’art. 12, ¢. 2.

L’osservazione, in questo punto, non
accolta.
4) L’osservazione ¢ da condividere. Si procede
. all’individuazione nella Carta dello Statuto del

é.

| _territorio, con apposito simbolo grafico, delle




di rilievo sovracomunale, rappresentate:

- dalla Scuola di Musica di Fiesole, Centro

" per la Sperimentazione e la Didattica
Musicale;

. - dal Centro Studi per il Rinascimento della
Harvard  University, Fondazione B.
Barenson - Villa [ Tatti;

- dalla Fondazione E. Balducci;
- dalla sede della Georgetown University;
- dal Convento dei Padri Domenicani - La

. Maddalena, in parte di proprieta demaniale,

adibito ad archivio della Biblioteca
Marucelliana;
siano  riconosciute dal  PTC  quali

Attrezzature di  interesse sovracomunale
classificate al punto 1) dell’art. 24 delle
Norme di attuazione: “Attrezzature culturali
e sistemi museali ed ecomuseali, (..)”.

5) Al fine di superare eventuali limitazioni
che potrebbe comportare la disciplina del
PTC e per soddisfare esigenze di
" miglioramento delle attrezzature esistenti, si
~chiede che le attrezzature scolastiche
. comunali (materne, elementari e medie)
vengano equiparate ai fini dell’art. 24
. comma 5 alle attrezzature di cui al punto a),
qualora si renda necessaria una loro
. ricollocazione nel territorio comunale,
senza obbligo di individuazione nelle Carte
dello Statuto del territorio.

6) Si chiede che Varea sensibile di

_Jfondovalle in localith Mimmole venga
" riperimetrata secondo quanto definito dal
" PS per gli ambiti territoriali dei principali
corsi d'acqua (artt. 23 e 23bis PS) in modo
da escludere la porzione di centro abitato
. che risulta ricompresa dal PTC adottato.

7) Si chiede che venga adeguata la
rappresentazione contenuta nella  Carta
* dello Statuto del territorio mediante:
- I'inserimento in cartografia della nuova
rotatoria lungo la SR 302 Faentina in
~corrispondenza dell’incrocio con via di
Mimmole in localita Bersaglio;
- la correzione dell’indicazione relativa alla
vartante della SS 67 in localita Anchetta, in
quanto per detta variante, secondo il RU,
sone da prevedersi unicamente raccordi a
raso privi di rotatorie.

8) Si fa presente che il tracciato della linea

elettrica aerea di raccordo con la

_sottostazione _elettrica_al _Girone ¢ stata

. ;8)

. attrezzature oggetto dell’osservazione  quali

Attrezzature di interesse sovracomunale (Art. .
24 NA). ‘
L’osservazione, in questo punto, & accolta.

5) I PTC riconosce nelle Carte dello Statuto
del territorio quali attrezzature di rilievo
sovracomuale le scuole medie superiori e di
formazione professionale (art. 24, comma 5,
lettera a) in quanto incidono sull’assetto,
fisico e relazionale, del territorio provinciale.
Altrettanto non vale per le scuole materne,
elementari e medie inferiori, che sono
attrezzature scolastiche di rango comunale.
L’eventuale ricollocazione di tali scuole in
altra parte del territorio, fatte salve le
verifiche di coerenza con il PTC, risulta di
esclusiva competenza comunale.
L’osservazione, in questo punto, non &
accolta.

6) In relazione alla porzione di abitato oggetto
dell’osservazione, sulla  base della
definizione operata alla scala locale da parte
del PS comunale, risulta possibile procedere
alla modifica richiesta nella Carta dello
Statuto del territorio.

L’osservazione, in questo punto, é accolta.

7y Le indicazioni  stradali  risultano
schematicamente rappresentate dal PTC, vista
la scala di rappresentazione del piano.

In relazione agli accertamenti effettuati sulla
base della documentazione comunale, ¢ stata
comunque inserita nella Carta dello Statuto del
ferritorio la rotatoria segnalata di previsione
lungo la SR 302 Faentina.

In relazione alla variante della SS 67 in localita
Anchetta, gli elementi forniti dal Comune si
riferiscono a progettazioni tuttora in corso €
dunque la richiesta non puod avere seguito.
L’osservazione, in questo punto, & accolta in

Le lHinee  elettriche  risultano
schematicamente rappresentate dal PTC, vista .
la scala di rappresentazione del piano. =~




modificata mediante interramento.

In relazione agli accertamenti effettuati sulla
base della documentazione comunale, & stata
comunque modificata I’indicazione della linea
elettrica segnalata.

L osservazione, in questo punto, & accolta.

+ L’osservazione, nel suo complesso, & accolta in parte, nel senso e nei limiti esposti.
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, Prot. 0. 237908 del 08.06.2012

- Sintesi Osservazione

~aziendale (come rappresentato nel foglio di
mappa 5, plla 743, del
Fabbricati/Terreni del Comune di Empoli)

Sani Frigo Spa

Controdeduzione

Si chiede P'esclusione deil’area di pertinenza
della “Sani Frigo Spa” dalle aree sensibili di
Jondovalle (art. 3 NA) e che il contesto

Per omogeneita con il contiguo contesto pro-
duttivo si provvede alla deperimetrazione
nella Carta dello Statuto del territorio.

Catasto -

venga incluso nelle arce edificate al 2007, -
come operato dal PTC per le altre aree -

produttive poste nelle immediate vicinanze.

* L’osservazione & accolta.



17 | Prot. n. 237918 del 08.06.2012

i
S

Sintesi Osservazione

1) H PTC adottato individua il fabbricato di

proprieta, posto nel Comune di Incisa in Val

- d’Arno, loc. Palazzolo, denominato Podere

. Vignale o 1l Palazzo,

- medesima

come edificato
presente al 1900 (art. 22 NA). Nella
cartografia del PTCP viene
individuato soltanto un minimo ampliamento
della contermine autostrada Al che pare
andare ad interessare marginalmente il resede
di pertinenza dell’immobile, i realta
I'intervento di realizzazione della terza corsia
autostradale, con relative opere
complementari, invade interamente il resede

_fino al filo del fabbricato e la fascia di
rispetto ingloba I'edificio e gran parte del
- resede circostante. Gia il PS del Comune di

Incisa in Val d’Arno individua la fascia di
terreno lungo I’ampliamento autostradale ¢ i

~ fabbricati che ivi si trovano come area di

recupero ambientale, da sostanziarsi sia con
sistemazioni del terreno e vegetazionali sia
con la trasformazione delle volumetrie

_interessate dalla realizzazione delle opere
- infrastrutturali.
+ St richiede che il PTC individui sulla propria

' cartografia
i dall’ampliamento  dell’autostrada
i casello di Incisa Reggello al casello di

interessata
Al dal

I'intera  fascia

' Firenze Sud, comprese le fasce di rispetto,

autostradale.

come area interessata dall’ampliamento

2) Per gli immobili presenti in questa area,
destinati inesorabilmente a costituire elementi

- di degrado del territorio aperto se mantenuti

nel sedime attuale, si chiede che il PTC

. preveda espressamente la possibilitd per gli
~ strumenti urbanistici comunali di consentire

" 'impegno  di  suolo derivante dalla
. trasposizione di volumetrie esistenti da
- demolire  perch¢ interessate  dalla

il trasferimento delle volumetrie legittime
preesistenti al di fuori della fascia sopra
indicata.

Con questa finalita si chiede I’'inserimento
nell’art. 7 NA di una specifica previsione che

consenta la ricostruzione di volumetrie
preesistenti  legittime  derivanti  dalla
demolizione di immobili interessati dalla

realizzazione o dali’ampliamento di opere
infrastrutturali pubbliche a rete.

3) Si richiede I'inserimento nello Statuto del
territorio al punto 2.1.5 della specifica che

“If Palagio Sri”

' Controdeduzione

1) L’art. 22 NA (Gli insediamenti: criteri per

1 “centri storici” e per la “cittd esistente™)
citato contiene la disciplina del PTC per gli
insediamenti urbani e non si applica agli
edifici presenti in territorio aperto (art. 7
NA), come il fabbricato in esame. Questo
premesso, ¢ da precisare che la Carta dello
Statuto del territorio del PTC adottato, data
la scala di rappresentazione, contiene
I'indicazione  schematica del previsto
ampliamento autostradale, con il simbolo
grafico di “potenziamento”. Le integrazioni
saranno prese in considerazione in sede di

aggiomnamento, anche ai fini della
formazione di una eventuale specifica
variante al PTC.

L’osservazione, in questo punto, nom &

accolta.

2) La disciplina di cui all’art. 7 NA (Tutela :

del territorio aperto) del PTC non preclude
interventi di ricostruzione o trasferimenti

1

volumetrici nel territorio aperto e pertanto
non necessita di una riformulazione nel senso
proposto dall’osservazione. Questo precisato, |

urbanistici
tipo di

Regolamenti
specifica  del

¢ compito dei
’individuazione

trasformazione dei siti e degli edifici ricadenti -

in territorio aperto.
L’osservazione, in questo punto,
accolta.

non ¢

3) Come gia precisato al precedente punto 1,

il fabbricato in esame non rientra nella
fattispecie di cui al’art. 22 NA del PTC.

Gli interventi di ristrutturazione urbanistica |
nel territorio rurale, ai sensi della LR 1/2005,



realizzazione o  dall’ampliamento  di | devono essere espressamente previsti dal
| Regolamento urbanistico comunale.
' L’osservazione, in questo punto,

accolta.

infrastrutture  pubbliche a rete, quali
autostrade o ferrovie, costituisce elemento
- per dichiarare la non sussistenza di
" alternative alla riutilizzazione e
riorganizzazione degli insediamenti esistenti;
detta indicazione dovrebbe poter trovare
applicazione agli immobili esistenti nelle
fasce di esproprio o nelle fasce di rispetto
senza in nessun caso consentire la
ricostruzione di volumetrie superiori a quelle
preesistenti.
Si rileva che lo stesso il PTC prevede anche
per gli immobili di cui all’art. 22 NA, come
quello in oggetto, che si possa operare anche
mediante la ristrutturazione urbanistica nel
caso di interventi di recupero
necessariamente  sostitutivi  degli  assetti
precedenti.

. L’osservazione, considerata nel suo complesso, non & accolta.

non ¢



Prot. n. 237920 del 08.06.2012
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Sintesi Osservazione

1) Si richiede di modificare il comma 11

dell’art. 1 (“I Comuni si adeguano alle
previsioni del PTC al momento della
formazione o della prima variante agli
strumenti della pianificazione territoriale o
cagli atti di governo del territorio previsti
dall'art. 52 LR n. 1/2005 e comunque entro
36 mesi dall’approvazione del PTC stesso™)
come di seguito evidenziato:
" “l Comuni si adeguano alle previsioni del
* PTC al momento della formazione degli
" strumenti della pianificazione territoriale o
. degli atti di governo del territorio previsti
- dall'art. 52 LR n. 1/2005 o di loro varianti
generali. Nel caso di varianti puntuali la
- coerenza dovra essere verificata unicamente
. in relazione all’area oggetto di variante”.

1.1) Considerato che nelle aree che

" costituiscono invariante strutturale (artt. 3,
.10, 11 e 12 NA) il PTC ammette la
realizzazione di servizi e attrezzature di
livello sovracomunale (art. 24 NA) sarcbbe
opportuno, viste anche alcune casistiche
verificatesi nel corso di vigenza dello
strumento, allargare la possibilita anche a
servizi e attrezzature di livello comunale
qualora non ne sia possibile una loro diversa
localizzazione. Si chiede pertanto di integrare
gli artt. 3, 10, 11, 12 e quelli ad essi correlati.

Controdeduzione

. parte.

1} Si

rinvia

alla  controdeduzione

all’osservazione d’ufficio (osservazione n. 8)
che prevede un’integrazione al testo del |
comma 11 dell’art. 1, nel senso di precisare

che, nel caso di varianti agli strumenti della
pianificazione territoriale o agli atti del go-
Verno del territorio del
I’adeguamento alle previsioni del PTC ¢ da
intendersi nei limiti di cio che forma oggetto
delle varianti stesse. L’osservazione induce

Comuni,

inoltre a rivedere il testo del comma 11 e ad |
eliminare il termine temporale inizialmente -
previsto per I’adeguamento alle previsioni del

PTC. Si provvede pertanto a modificare il
comma 11 dell’art. 1 come di seguito eviden-
ziato:

“l Comuni si adeguano alle previsioni del
PTC al momento della formazione o della ;

prima variante agli strumenti della pianifica-
zione territoriale o agli atti di governo del ter- .
ritorio previsti dall'art. 52 LR n. 1/2005, nei :
limiti di cio che forma oggetto delle varianti

stesse”.

L’osservazione, in questo punto, € accolta in ;

1.1) La realizzazione di servizi e attrezzature

di livello comunale non ¢ preclusa dal PTC -
nelle aree costituenti invariante strutturale, ma .

¢ inserita in una logica di sostenibilita.
Infatti, nel caso delle aree sensibili di

| fondovalle, la disciplina di cui al comma 5

3 NA orienta le
verso tutte

dell’art.

pianificazione quelle

scelte di -

trasformagzioni per le quali risultino assicurate -

le opportune misure atte a renderle

compatibili con la tutela di una componente °
strutturale di primaria importanza per il .

territorio provinciale.

Quanto agli ambiti di reperimento per
Iistituzione di nuove aree protette, parimenti
la disciplina di cui al comma 4 dell’art. 10

NA non preclude le trasformazioni, ma bensi :
le orienta secondo un criterio di congruenza

con le caratteristiche proprie di detti ambiti,
ritenuti di rilevante interesse provinciale e per
questo  da  destinarsi  prioritariamente
all’ampliamento del sistema delle aree
protette.

Quanto alle aree fragili del territorio aperio,
la disciplina di cui all’art. 11 NA non
preclude le trasformazioni, ma richiama, in
relazione alla tipologia di fragilita individuata

per ciascuna area, gli obiettivi di qualita da .

el



M
o]

- L’osservazione, nel suo complesso, ¢ accolta in parte, nel senso e nei limiti esposti.

conseguire, come risultanti nelle relative

schede contenute nell’ Arlante delle invarianti,

nonché nelle Monografie riferite a ciascun
sistema territoriale.

Nel caso infine delle aree di protezione

storico ambientale, la nuova costruzione per
attrezzature e servizi di livello comunale ¢
limitata alla  tipologia degli impianti
tecnologici per evidenti ragioni di tutela della
conformazione storica degli insediamenti ¢
dei delicati equilibri da preservare, ben
potendo il Comune assicurare una pluralita di
attrezzature non comportanti la nuova
costruzione ¢ coerenti con le regole di
impianto del luogo, (tali
pregiudicarne la leggibilita.
L’osservazione, in questo punto,
accolta.

cio¢ da non

non é& -
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_ Sintesi Osservazione

Oltre  all’osservazione congiunta con i
Comuni del Circondario Empolese Valdelsa,
con la presente si indicano  alcuni errori e/o
suggerimenti.

1) Per quanto riguarda il quadro conoscitivo
del PTCP, si chiede di inserire in cartografia
QC 03 Beni culturali e paesaggistici.
- VDlstituto  Regionale Studi Ottici e
Optometrici (IRSOO) di cui al Decreto di
" interesse culturale n. 162 del 25.03.2010,
" distinto al NCEU foglio 21 part. 132 sub.
- 500;
© - il sito di interesse archeologico in loc.
" Petroio (foglio 52 partt. 5, 1497 e 1498),
come da comunicazione della Soprintendenza
per i Beni Archeologici della Toscana,

1.1) Si chiede di togliere in cartografia QC

- 05 Insediamenti produttivi, in quanto non
produttive, le indicazioni relative alle
seguenti aree:
- Oleificio Montalbano, in quanto area con
esclusiva funzione agricola del PS,

- - area posta a Sovigliana, lungo via Sanzio-
via Marmugi;

. - area posta a monte di via Limitese.

1.2) Si chiede di inserire in cartografia QC

07 Servizi di interesse sovracomunale, come
polo museale la casa natale di Leonardo ad
_ Anchiano, come polo universitario sia
- Plstituto  Regionale  Studi  Ottici e

" Optometrici (IRSOO) sia I’Agenzia per la

- Formazione della ASL 11 posta a Sovigliana.

" 1.3) Si chiede di verificare in cartografia QC
08.3 Beni paesaggistici le perimetrazioni del
' vincolo relativo ai corsi d’acqua poiché
abbiamo riscontrato che in vari tratti sono
" errate.

" Aree

_ accolta.

Controdeduzione

Presa d’atto e rinvio, in generale, alle

controdeduzioni all’osservazione n. 25 dei
Comuni del Circondario Empolese Valdelsa.

e e i i e

1) In base agli elementi forniti dal Comune !

ed a seguito di verifica effettuata, si procede

all’inserimento in cartografia (doc. QC 03

Beni  culturali e
indicazioni relative

paesaggistici)
all’Istituto  Regionale

delle

Studi Ottici e Optometrici (IRSOQ) vincolato.

Il sito segnalato in loc. Petroio & gia

rappresentato nel doc. QC 03, in quanto gia !

censito dal previgente PTC 98, ma, per una

corretta visualizzazione,

risulta necessario ’

correggere il posizionamento della simbologia

utilizzata.
L’osservazione, in questo punto, & accolta.

1.1) Si segnalano errori nel documento QC
05 Insediamenti produttivi. Si procede alla
correzione

all’Oleificio Montalbano, all’area posta a

Sovigliana lungo via Sanzio-via Marmugi e |

delle errate indicazioni in detta .
cartografia del quadro conoscitivo relative |

all’area posta a monte di via Limitese. !

L’osservazione, in questo punto, € accolta.

1.2) Si procede all’inserimento in cartografia :

del quadro conoscitivo (QC 07 Servizi di

interesse sovracomunale) della casa natale di
Leonardo ad Anchiano (simbolo “C”),
dell’Istituto  Regionale  Studi
Optometrici (IRSOO) e dell’Agenzia per la
Formazione della ASL 11
(simbolo “U”).

L’osservazione, in questo punto, € accolta.

Ottici ¢

a Sovigliana

1.3) La rappresentazione contenuta nel quadro j
conoscitivo {(doc. QC 08.3 Beni paesaggistici. |

ricognitiva  di vincoli

tutelate  per legge) ¢ meramente?
regolamentati

direttamente dal Codice dei Beni Culturali e .

del Paesaggio. 11 PTC, per questo motivo,
rinvia al piano paesaggistico del PIT,
contenente la ricognizione progressiva delle
aree tutelate per legge (vedic. 7 dell’art. 3 ¢

c. 2 dell’art. 17 NA). La verifica effettuata
non ha evidenziato alcuna difformita con

I’elaborato del piano paesaggistico del PIT

contenente la Ricognizione progressiva delle |

aree tutelate per legge.
L’osservazione,

in questo punto, non &

3



1.4) Si chiede di togliere in cartografia QC
. 08.4 Infrastrutture e impianti tecnologici il
' simbolo dei siti da bonificare a Vinci (ex
pastificio Lenzi) e a Mercatale (ex Tribeca),
in quanto le bonifiche sono gia eseguite, ¢
" lungo via Limitese {ex cava di Spicchio) in
. quanto area da recuperar¢ ma non soggetta a
bonifica.

. pubblico. Vincolo architettonico del quadro
* conoscitivo, si chiede di correggere
. ’individuazione  catastale  dell’edificio
" individuato con la sigla F1 6199 (foglio 21
non 121) e !inserimento in elenco degli
edifici o complessi individuati con le sigle FI
- 6021, FI 6081 e FI 6106, tutelati ai sensi art.
1 12 ¢l del D.Lgs. 42/2004 in quanto di
presunto interesse culturale ma non vincolati
con specifico provvedimento.
Nel doc. QC 13.¢c Elenco degli immobili e
delle aree di notevole interesse pubblico.
Vincolo archeologico si chiede di inserire
I'area archeologica di Pietramarina gia

cotrettamente riportata nell’ elaborato QC 03. 3

" 1.6) Si chiede di correggere nel repertorio
" QC 15 Aree produttive, in riferimento

all’area 21 Mercatale, il periodo relativo al
" trattamento delle acque reflue nel seguente
: modo: “La rete fognaria della Syrom é di tipo
" duale ed ha 'autorizzazione per lo scarico

fuori  fognatura in  acque superficiali -
' nell’ambito  dell’'autorizzazione integrata

" ambientale (AIA) .

" 2) Per quanto riguarda la Carta dello Statuto

" del territorio del PTCP, si chiede di

" riconoscere quali  attrezzature di livello

- sovracomunale:

- con simbolo grafico “U” di universit,
I’Agenzia per la Formazione della ASL 11

- posta a Sovigliana e I'Istituto Regionale Studi
Ottici e Optometrici (IRSOO);

' - con simbolo grafico “C” di cultura, la casa

~ natale di Leonardo ad Anchiano.

~ 2.1) Sichiede di correggere nella Carta dello
Statuto del territorio Verrata indicazione
t dell’azienda a rischio di incidente rilevante
Colorobbia Italia Spa, come correttamente
riportato dal PTCP nell’elaborato QC 08.4 -
Infrastrutture e impianti tecnologici.

1.5)  Nel doc. QC 13.b  Elenco degli '
immobili e delle aree di notevole interesse |

quanto i tre siti segnalati non sono presenti

nell’Elenco provinciale dei siti da bonificare -

di cui al Piano Provinciale Gestione Rifiuti -
Terzo Stralcio “Bonifica siti
Pertanto, si procede all’eliminazione in
cartografia QC 08.4 Infrastrutture e impianti
tecnologici delle errate indicazioni relative ai

1.4) Si segnalano errori negli elaborati del }
quadro conoscitivo forniti dal Circondario, in -

inquinati”,

tre siti posti a Vinci, a Mercatale e lungo via

Limitese.

L’osservazione, in questo punto, € accolta.

quadro conoscitivo forniti dal Circondario,
pertanto si procede alla correzione, nel doc.
QC 13.b (Elenco degli immobili e delle aree
di notevole interesse pubblico.
architettonico), dell’errata

1.5) Si segnalano errori negli elaborati del

Vincolo
indicazione |

catastale relativa al bene individuato con sigla !
FI6199 e all’eliminazione dall’elenco stesso
degli edifici o complessi individuati con le
sigle F16021, FI6081 ¢ FI6106. Si procede
altresi all’inserimento nell’elenco del quadro |

conoscitivo QC 13.c Elenco degli immobili

e delle aree di notevole interesse pubblico.

Vincolo archeologico dell’indicazione

relativa all’area archeologica di Pietramarina. |

L’osservazione, in questo punto, & accolta.

1.6) Si procede alla correzione in repertorio

QC 15 Aree produttive, nella scheda relativa
all’area 21 Mercatale, del periodo relativo al
trattamento delle acque reflue come indicato
dall’osservazione. Si

apportare la stessa correzione

procede altresi ad .
nella -

Monografia relativa al sistema territoriale del -
Valdarno empolese, par. 2.1.3.1 (Insediamenti

: produttivi).

L’osservazione, in questo punto, & accolta. -

2) Si procede ad inserire le indicazioni
richieste nella Carta delio Statuto del

ferritorio in relazione all’Agenzia per la

Formazione della ASL 11

a Sovigliana,

all’[RSOO ¢ alla casa natale di Leonardo ad .

Anchiano, quali attrezzature di
sovracomunale.

L’osservazione, in questo punto, € accolta.

2.1) Si procede a correggere nella Carta dello

" Statuto del territorio Verronea indicazione

dell’azienda a rischio di incidente rilevante
Colorobbia Italia Spa.
L’osservazione, in questo punto, & accolta.

livello



- 2.2) Nella Carta dello Statuto del territorio
manca "indicazione dell’area di protezione
. storico-ambientale in loc. Il Piano.

‘ 2.3) Nella Carta dello Statuto del territorio si

chiede di correggere I’indicazione del campo
da golf come attrezzatura esistente, da
indicare invece con il simbolo dei “servizi di
progetto”, e di inserire, come attrezzature di
- livello sovracomunale di previsione, il parco
~ispirato alle tematiche leonardesche, come
* definito nel PS (Ambito V5.9 Giardino di
. Leonardo).

2.4) Nella Carta dello Statuto del territorio si

" riscontrano delle incoerenze con il PS e con
. lo stato di fatto, pertanto si chiede:

- - di modificare il perimetro del territorio
~aperto in considerazione dello stato di fatto e
delle aree pianificate, come definito nel PS in
. loc. San Ansano, nelle frazioni di Toiano ¢ di
Spicchio-Sovigliana;

.- di ampliare P'area di pertinenza
" dell’Oleificio Montalbano (Area agricola
! speciale V2.7 del PS);

- di considerare fuori dal territorio aperto i
. sottosistemi “V6-Capisaldi del verde urbano”
del PS.

2.5) Si chiede di modificare il perimetro delle
. aree

sensibili  di  fondovalle, che
erroneamente ricomprendono aree di pendio,
di crinale o aree produttive, prive delle
caratteristiche di cui al comma 2 dell’art. 3
NA, in modo da farle coincidere con il
sottosistema V4-Connessioni fluviali del PS,
che, invece, corrispondono alla definizione
- del PTC.

2.2) Si procede ad inserire I’area di protezione

storico-ambientale (art. 12 NA) in loc. Il
Piano nella Carta dello Staruto del territorio e
nell’ Atlante delle invarianti strutturali.

[’ osservazione, in questo punto, € accolta.

2.3) Si procede alla correzione richiesta

dell’indicazione del campo da golf e ad
inserire tra le attrezzature di livello

sovracomunale “II Giardino di Leonardo”,

parco ispirato alle tematiche leonardesche.
L’osservazione, in questo punto, ¢ accolta.

2.4) Per quanto riguarda il perimetro del |

ferritorio aperto (art. 7 NA) contenuto nella |
Carta dello Statuto del territorio del PTC
adottato, a seguito di verifica effettuata in

base ai dati forniti dal Comune, si procede

alle correzioni richieste in corrispondenza sia -

della zona produttiva sia dell’insediamento di

S. Ansano, ad escludere dal territorio aperto ;
I'insediamento di Toiano ed a ricomprendere .
in territorio aperto le zone agricole del PS :

erroneamente inserite
dell’insediamento  di

nonché, in generale, ad eliminare

al’interno |
Spicchio-Sovigliana, |

imprecisioni riscontrate, come nelle porzioni ‘

contigue all’ambito di reperimento A12 Arno.
Quanto  all’ampliamento  dell’area  di

pertinenza dell’oleificio, il PTC non articola il
territorio aperto in differenti tipologie di aree
agricole, quale quella in esame, che & definita -
dal PS con esclusiva funzione agricola, “area -

agricola speciale V2.7”. Si procede ad
eliminare  I’erronea  iniziale

dell’oleificio dal territorio aperto.

esclusione '

Quanto ai sottosistemi “V6-Capisaldi del

verde urbano” del PS, si procede a
comprenderli entro gli insediamenti, salvo i
casi di aree isolate nel contesto rurale.

L’osservazione, in questo punto, & accolta in .

parte, nel senso e nei limiti esposti.

2.5) Per quanto riguarda il perimetro delle
aree sensibili di fondovalle, in considerazione |

dell’osservazione d’ufficio n® 8 che gia

segnalava negli elaborati di cui alla Delib.

Giunta Esecutiva del Circondario Empolese
Valdelsa n. 57 del 15/11/2011 I'inclusione di
arce collinari
alla definizione contenuta in disciplina (art. 3

o di aree non corrispondenti

NA), si procede alla correzione richiesta in

base agli approfondimenti operati dal PS con
la  definizione del sottosistema

V4-

Connessioni fluviali, necessariamente filtrati -
alla scala territoriale, ed in coerenza con .

* Pimpostazione del PTC per quanto riguarda le -




3) Inriferimento alla Carta della Struttura si

chiede:
- di eliminare  lindicazione  quale
. insediamento  produttivo  dell’Oleificio
Montalbano, in quanto area con esclusiva
funzione agricola del PS;
© - di eliminare la sigla “D” dal depuratore di
" Ponte a Bagnolo, in quanto non piu
funzionante e I’area avra funzioni diverse.

:4)  Per quanto riguarda le Norme di
! attuazione si chiede di chiarire se gl
“utilizzi” previsti dal PS nei “Sottosistemi
' V.5 - Capisaldi del verde territoriale” sono
compatibili con la disciplina del territorio

~aperto (art. 7 NA) del PTC, come ritiene
quest’ufficio in quanto rispettano le direttive
e le prescrizioni contenute nel Titolo II dello
Statuto del territorio.

4.1) 11 PS del Comune di Vinci prevede la
possibile istituzione di un’ANPIL,  che
interessa porzioni di territorio in gran parte
gia comprese dal PTC in ambito di
reperimento per I'istituzione di aree protette
" (art. 10 NA) ed in piccola parte in aree fragili
del territorio aperto (art. 11 NA). Visto
quanto stabilito dal comma 10 dell’art. 8 NA
per listituzione di nuove aree protette, si
chiede se il possibile perimetro dell’ANPIL
cosi come previsto costituisca o no variante
al PTC; nel caso costituisca variante, si
chiede di modificare la disciplina contenuta
nel comma 10 dell’art. 8 delle Norme di
attuazione affinché FPistituzione di nuove
aree protette non costituisca variante se
interessa un solo Comune e se & compresa
all’interno del perimetro delle invarianti
strutturali del PTC (artt. 3, 10, 11 e 12).

! invarianti strutturali del territorio provinciale.
L’osservazione, in questo punto, € accolta in

]

parte, nel senso e nei hmm mdlcatl

3) Quanto alla nchlesta d1 correggere la
rappresentazione  contenuta, con
meramente ricognitive,

finalita '
nella Carta -della

struttura (doc. QC 10) del quadro conoscitivo
del PTC, ¢ da precisare che detta Carta
contienc la descrizione, operata alla scala .
territoriale, delle prevalenti forme di uso

presenti nel territorio per evidenziarne la
complessita ¢ "ossatura portante e, pertanto,
non ha valore prescrittivo. Le eventuali
modifiche da apportare potranno essere prese

in considerazione quando verra fatto
I’aggiornamento. 3
L’osservazione, in questo punto, non &
accolta

4) Come correttamente ritenuto, g]l utilizzi”
previsti dal PS nei “Sottosistemi
Capisaldi del verde territoriale” (art.

V.S -
51"

Norme PS) sono compatibili con la disciplina

di cui all’art. 7 NA del PTC. La disciplina !

contenuta nel PS non esaurisce peraltro la
capacita pianificatoria del Comune che pud,

con il Regolamento urbanistico, orientare le

eventuali trasformazioni in relazione al
contesto, osservando le ulteriori indicazioni

contenute nella disciplina del PTC per il -

ferritorio aperto, nonché le prescrizioni,

direttive ¢ criteri di localizzazione contenuti -

nel Titolo I dello Statuto del territorio.
L’osservazmne in questo punto é accolta

4.1) Le condizioni indicate dal comma 10
dell’art. 8 delle NA (Aree protette: parchi,
riserve naturali ¢ aree naturali protette di
interesse locale. Aree contigue alle aree
protette) si riferiscono all’istituzione di aree

protette di iniziativa provinciale. Nel caso, si .

tratta di ANPIL di iniziativa comunale, che
interessa un solo Comune e non vi ¢ necessita
di variante.

L’osservazione, in questo punto, & accolta in .

parte, nel senso e limiti esposti.

* L’osservazione, cons:derata nel suo complesso, 3 accolta in parte, nel senso e limiti di

_ quanto esposto nei singoli punti,

56
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Al fine di aggiomare la Carta dello Statuto
del territorio del PTCP, a seguito delle
notifiche da parte della Soprintendenza
. trasmettiamo 1 nuovi perimetri per gl
immobili ed aree di notevole interesse
pubblico (art. 14 NA - Dlgs 42/2004/1I):
- adeguamento perimetro Villa Pinucci
(Capoluogo);
- nuovo perimetro Villa Cecchi Ex Umberto 1
(Loc. Le Selve),
- nuovo perimetro Villa Colle bertini (Loc.
Ponte a Signa),
- nuovo perimetro Cappella Benini (Loc.
- Bracciatica),
' - - nuovo perimetro Scuola Dante Alighieri
(Loc. Porto di Mezzo);
- nuovo perimetro Chiesa Sant’Ippolito (Via
¢ Chiantigiana).

- L’osservazione non & accolta.

Comune di Lastra a Signa

Controdeduzione

La rappresentazione contenuta nella Carfa
dello Statuto del territorio
ricognitiva  di vincoli  regolamentati
direttamente dal Codice dei Beni Culturali e

del Paesaggio, come contenuti nella banca |

dati del Sistema Informativo Territoriale per i
Beni Culturali e Paesaggistici della Regione
Toscana, predisposta in collaborazione con la

Direzione Regionale per i Beni Culturali e

Paesaggistici della Toscana (Ministero per i
Beni ¢ le Attivita Culturali). Le eventuali
integrazioni  potranno  essere prese in

considerazione quando verra fatto tale .
aggiornamento. La Provincia provvede ad -
inoltrare alla Regione Toscana tutte le
segnalazioni in tal senso pervenute al fine di
contribuire al periodico aggiornamento della :

banca dati.

¢ meramente

3

3



